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ALL' ILLUSTR1SS. E REFERENDISS. MONSIG , 

ANTONIO GABRIELE 

SEVEROU 

fatrizio Faentino , Prelato Domestico di N. S. , 
Assistente al Soglio Pontificio , e Vescovq 
degnissimo di Fano 


^ L Libro, che abbiamo 1* ono- 
re di fregiare del vostro yenera- 
tissimo Nome* Illustrissimo, e Re- 
verendissimo Monsignore , difficil-j 

§ z mente 
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mente sperar potrebbe 3 non che 
trovare Patrocinatore pin a lui con- 
venient^ e adattato della Sacra vo- 
stra Persona. Parto d* uno Scrittore 
a Voi caro quanto la pupilla degli 
occhi vostri; Assertore e vindice 
di un*Autorita conosciuta e rispet- 
tata dagli andati secoli , che per 
loro somma ventura non ebbero n& 

1’ ambizione , n£ la voglia di passa- 
re per illuminati, dico dell* Auto- 
rita della Chiesa, a chi meglio che 
a Voi conveniva di prenderne pro- 

» i 

tezione, e difesa? La tenera amici- 

zia , che per il celebre Autor nudri- 

te , i 

' I 

Digitized by Google 


L 


JC vx 

te, dee rendervelo al maggior se- 
gno accetto; pin ancora vel- deve 
raccomandare 1* argomento , che ei 
tratta; argomento strettamente col- 
legato con Voi,coI sagro carattere, 
che vi adorna , e col trasporto , che 
avete per tutto cid , che risguarda 
l’interesse e il decoro di S. Chiesa, 
di cui siete membro si rispe ttabile 
Non temete , Monsignore : quan- 
junque fosse questo il Iuogo di en- 
trare riel vasto campo delle vostre 
lodi , e di rilevare ad uno ad uno 
i pregi > che vi distinguono , sia per 

ragione di natali , che avete sortito 

Iumi- 
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luminosissimi ; sia di virti'i , c he in 
gran numero vi fanno il p j,l bril- 

,ante corte Sgio, - fia di dignita, che 
d delle piii rispettabili nelg Eccie-. 
siastica Gerarchia; g tanto in Voi 
pul degna di ammirazione, quanto 
che ne siete stato fregiato nel pri- 
mo fiore degli anni ; nulladimena 
perche sappiamo, che sarebbe q U g. 
Sta ia massima offesa, che far sj 
potrebbe alia ricrosa vostra mode, 
stia, di buon grado passiamo que- 
sta parte di Lettera sotto il ph', r ;_ 
goroso silenzio , content! di ram- 
mentarvi 1* antica sgrvini ossequio- 

sa, 
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sa , che Vi abbiamo mai sempre 
» professata,e di supplicarvi a voler- 
ci continuare 1* onore dell* autore- 
vole vostro padrocinio nell* atto , 
che dopo il bacio del sacro lembo 
col piu profondo ossequio ci rasse- 
gniamo 

• Di V. S. Illma e Revma 

i 

Faeriza 14 Agosto 1788. 

X 

r 

» Umi Devmi ed Obbltiii Ser. 

Li Fratelli Archi. 
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V AUTORE. 1 


Cco la terza, ed ultima Difler- 
tazione , che ho promefla fulla 
Ecclefiaftica. Difciplina . In que- 
fta mi t awenuto di dover qua 

c la toccare qualche cosa ful Celibato , e aven- 
do faputo , che era ultimamente ufcito un Pro- 
getto per dar moglie a' Preti , e di riformare il 
Celibato in generale indmggato a tutti i Sovrani 
Cattolici, avea penfato di efaminare con qualche 
annotazione in que' luoghi della prefente Dif- 
lertazione quel gran Progetto . Ma dopo averlo 
letto con fomma naufea, ("tanto & privo di buon 
fenfo , di difcorfo e <U onefta ) ho creduto ef- 
fer meglio di avvifare in queft* piccola prefa- 
zione quellh, che afpirano alio Stato Ecclefia- 
ftico , a non gittare que’ due o tre pavoli , che 
cofta quefto fciaurato Progetto , per ifperanza 
di ottenere la riforma del Celibato. Pcrocchfc 
ftian pur ficuri , che, fe per dar moglie a’ Preti, 
e per riformare il Celibato non efce qualche 

A cofa 
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cofc di piu tollerabile di quefto Progetto , non 
fe no fara nulla. Libri di quefta fatta non va- 
gliono ad altro , che a far ridere i Proteftanti , 
c i malviventi Cattolici a Ipefe del Clero , co- 
me fe in grazia del Celibato non fbffero i Pre- 
ti che una greggiaccia di fomicatori T di adul- 
teri, di facinorofi involti nel lezzo d’ ogni im- 
pudicizia ; colie belle confeguenze , che dee 
portare non dico alia (ola Chiela , ma ancora 
alia Repubblica un si vituperofo difcredito del- 
le perfone , le quali pel loro ftato fono tenute 
a edificare e contenere » popoli colla fana dot- 
trina e colla regolare coftumatezza . A1 fuoco 
pero , al fuoco, di cui folo Ion degni quefti in* 
famatorj libercolacci . Studiinfi in vece le due 
Opere di quefti anni ufcite una in Roma , dico 
la Storia Polemic a del Celibato Jacro , 1 altra a 
Fuligno col titolo di nuov* Giujlifica^ione del 
Celibato Sacro . Ci fi vedra dimoftrata 1’ ingin- 
llizia, che fi fa a quefta Appoftolica iftituzion e , 
volendola far paflare per nimica della popola- 
zione , fovvertitrice della pubblica tranquillita > 
e per infaufta forgente di fcandalofiflime fcelle- 
ratezze j 1’ equita e la fantita di quefta legge ? 
1’ impoflibUita di generalmente abolirla , e quan- 
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do pure potefle ci6 accadere , la gravezza di 
peggiori difordini , che in ogni genere ne ver* 
rebbe . Ci vuol altro , che far progetti fu ma- 
teriel , che la Chiela colla fua autorita , e con 
una coftante pratica di 1 8 . fecoli dall’ Appo- 
ftolico incominciando ha gia confecrate, raffer- 
mate , foftenute contra i piu violenti attacchi 
di concubinarj , di politici , di rubelli . Fac- 
cianfi pure quanti (e ne vorra progetti, che 
per altro in pratica non fono fempre i piu fe- 
lici , full’ agricoltura , fulle manifatture , ful 
commercio : quefti giovano almeno a sbandire 
1’ oziofita , ad aguzzare gl’ ingegni , a ravvivare 
1’ induftria . Ma quegli altri progetti , quali che 
fieno , tornano fempre in danno della Religio- 
ne , nafcono da duor corrotto , e al fine condu- 
cono a far nella Fcde Un forle irreparabil nau- 

fragio. Meno progetti adunque in fiffatti punti. 

* ** * . • . * ' .1 * : • 

e piu rifpetto alia Difciplina univerfale , maffi- 
mamente fe Difciplina fia di tutti i tempi, co- 
me quella del Celibato facro , piu fbmmiflione 

t 

alia Chiefa , pii\ venerazione all’ Appoftolica Se- 
de maeftra di tutte le Chiefe , e ( diciamla pu- 
re ) piu fcde , della mancanza di cui fono quc- 

A* fti 
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fti rtialintefi progetti o trifti effetti , o deplora- 
bil cagione . 

Quanto finora detto , 6 la fola rifpofta , 
che fi merita il Progettaccio animalefco di dar 
moglie a’ Preti . E qui io avea determinato di 
finire . Ma perciocchfc fempre vi ha delle per- 
fone , che fi Iafciano abbagliare da quefto no- 
me troppo all’ eta noftra caro di Progetto , dia- 
mo per lor diiinganno pochi faggi delle con- 
traddizioni , delle infenfataggini , delle gagliof- 
ferie , ed ignoranze del Progettifta anticeliba- 
tario , fenza tuttavia entrar nella materia prin- 
cipale , per cui mi rimetto di nuovo a" dye Li- 
bri dianzi citati . .. .. ■ : 

A carte x8. nella nota itf’. ci dice il famo- 
fo Progettifta : Noi ojferviarrio ejfere JLito lecito 
far cio ( che i Preti aveilero moglie , e 1 ’ u(o 
del Matrimonio ) nei prvni tempi della Chieja , 

> , ;v ; , t y | 

e cita- un paftb di Gongaleg , che invano ho 

cercato . Ma non voglio di quefta citaziorie , 

ancorchd forte ne diibiti , far cafo . Quello che 

importa £ , che il Progettifta a c. 17. chiama 

lo Jlato Celibe tanto commenJato da S. Paolo , e 

pofcia COMANDATO dalla Clliefa fino dai pritni 

Jecoli a chi vole v a alia medejima afcriverji . Pe- 

roccha 
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rocch^ vorrei fapere , come ne primi tempi del . 
la Chisfa potefle eflere a’ Preti lecito 1’ ufo del 
Matrimonio , e nondimeno fofle lo ftato celibe 
agli Eccleliaftici comandato dalla Chieja fino dai 
primi fecoli ? Io che non Ton capo da formar 
progetti , direi , che quefta 6 una contraddizio- 
ne.cosi madomale , che fe ne vergognerebbe , 
ie in una fimile fofle colto , un logichetto di 
poche fettimane . Ma forfe Iddio permette , che 
quefte gran tefte da progetti fi svergognino si 
bruttamente , perche fi umiliino , e penfino ad 
un folo progetto , quella ciofc di nafconderfi per 
fempre dal cofpetto degli Uomini. Procedia- 
|no ad altro . 

Tutto quello , che non e dogma , la Chiefa 
lo pud variare : tame altre cofe ft fono cambiate 
in genere di Difciplina , che quefta ancora fi pud 
cambiare . Cosl * c. i z^-Maino , Sig- Progetti- 
lla. Leggete la prima mia Differtazione fulla 
mutabilita della Difciplina , e in.parerete , che 
quefta del Celibato fe una tal Difciplina , che 
entra »el proverbio : Lafciamo fiar le cofe come 
/ lanno . 

Ma non fi ha a valutare il faggio configlio 
dato da Pafnufio a ’ Padri Niceni , e da quefti 

A 3 fegui* 


Digitized by Google 



jcor 

ftguito di non obbligare con legge alia conti- 
nenza gli Ecclefiaftici ? 11 Progettifta fe ne fa 
forte a c. i8, cio£ a dire , che immerfo com* fc 
in progetti di mondana, -politic a , di cui a c. 4. 
cl dicea eflere il Celibato divenuto al prejente 
1 in oggetto confiderabile , non ha avuto tempo 
da ftudiare i Critici, che haano dato per una 
novella di un Novaziano inferita da Socrate nel- 
la fua Storia Ecclefiaftica il fatto di Pafnuqio , 
Faccia dunque cost. Studj, prima di farcelo di 
nuovo (entire ( che Dio ne (cannpi ) in qualche 
altro Progetto , ftudj il Bollandifta P. Stiltingo , 
C ft gl’ increftefle di metterfi in mano un to* 
mo »n fbglio , pigli la Storia Polemica , che fc 
in ottavo , e nel libro II, cap, I. vi trovera 
quefta favoletta pofta in chiaro . 

Alla critica uguale 6 nel Progettifta la forza 
del ragionare. Trova egtt In un’ Omilia del 
Crijbjlomo , cio6 la 79- ftpra J. Matteo , che 
Dio nb nel Vecchio Teftamento , nfc nel Nuo- 
vo non ha comandata la continenza dal Matri- 
monio , Jed Jidelium voluntati permijit . Perchfc 
dunque farebbono gli Ecclefiaftici obbligati ad 
oflervarla ? Carilfimo Progettifta , che a c. 18 . 
ei recate quefto paflo 4«1 Qrijdjitmo , non v’ im- 

baraz- 
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barazzate in cole , che non fieno di politica $ 

ic no , vi farete alTai compatire , come di cuo» 
re vi compatifco f e vel dico fenza mondana 
politico. J per lo difcorfo , che pretendete trarci 
da quel tefto . Badate a quel fidelium . Vuol 
dire , che fe gli Ecclefiaftici fono tenuti al Ce- 
libato , lo Cono non perche fedeli , ma perche 
Ecclefiaftici : n6 vi faccia maraviglia , che gli 
Ecclefiaftici fieno fiati liberi a Icerre o no lo 

ilato Ecclefiaftico, ma fcelto che l’abbiano , 
fieno dallo ftato , a cui potevano non appigliar- 
fi , obbligati a cola , a cui i Fedeli come tali 
non fono tenuti . Vi e forle legge alcuna Evan- 
gelica , che ohblighi i Fedeli a rinunziare e a 
diftribuire a’ poveri tutte Je loro foftanze per 
vivere poi delle foie altrui limofine ? No certa- 
mente j ma direfte voi pertuttocio , chc fia una 
fconcezza far liberamente II voto di poverta , 
fino al fegno di eflere Mendicante , come un 
Alcantarino , e mantenerlo , perche Crifto ha 
configliata , ma non comandata a’ fuoi Fedeli 
1’ Evangelica poverta ? Non voglio farvi il tor- 
to di penfare , che fiate giunto a tanto d’in- 
credulita ! Portatevi per6 in pace , fe almeno vi 

diro , che voi ragionate ful gufto degli fcimiotti, 

A 4 Ma 
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0 Ma chi ’1 crederebbe ? Quefto povero Pro- 
.. gettifta neppure in fatto di mondana politica val 
iriolto . Egli forfe fi credera • un Macchiavello ; 
pu 6 efler che lo fia in tutt’altro, ma non cer- 
• tamente in politica , come non lo k nella ma- 
niera forte , colta ed elegante di fcrivere . In 
fatti egli a carte 20 . feg. comincia a dirci , che 
gli Ecclefiaftici per non legarfi al Matrimonio 
potrebbero addurre la caufa di ejfere troppo tenui 
di ajjegnamenti per mantenere onoratamente la 
futura famiglia ; e pero giudica necejfario toglier 
loro quejla troppo fijica necejfita , per eui inter ef 
far fi debbono i Principi Jecolari , ejfendo ejfi tan - 
ti Vicarj di Dio in terra. Fermiamoci un poco- 
lino fu quefte ultime parole . Che a’ Principi 
fia da Dio ftata data la podefta non folum ad 
mundi regimen , fed etiam maxime ad Ecclefiai 
prafidium , come ferivea 5. Leone M. ep. 82 . ci- 
tato dal Progettifta a c. 22. nella nota 1 p., niu- 
no gliel contrafliera , e quindi ogni buon Criftia- 

no ft unira al facro Concilio di Trento pur ivi 
da lui recato in chiamarli E cclefix proteclores . 
Ma che i Principi fieno percio tanti Vicarj di 
Dio in terra , ha un so che di adulazione trop- 
po iperbolica , e diro aucora maifojjante • Le 

aflen- 
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aflennate perfone fe la fon rifa faporitamente 
di qilalche Vefcovo , a cui e venuto ultimamen- 
te il baco d’ intitolarfi , e di farfi da altri inti- 
tolare Vicario di Crijlo . Aflfe ch’ egli avrebbe 
aagione di montare in galloria , e di ptetendere 
con qualche apparenza di probability a quefto 
Vicariato , fe ode diventati anche i Principi 
tanti Vicarj di Dio in terra. Ma abbian pazien- 
za i Vefcovi , abbianla i Principi . S. Bernard » 
nojf. da nfe a’ Vefcovi , n£ a’ Principi il palla- 
porto per quefto titolo , e ft protefta fcrivendo 
a Papa Eugenio III. , ch’ egli 6 L’ UNICO VI- 
CARIO DI CRISTO . Si contentino i Vefcovi 
di eflere in qualche fenfo Vicarj di Crifto , co- 
me li hanno chiamati alcuni antichi , ma non 
aflfettino un titolo , che da tanti fecoli la Chie- 
fa ha appropriate con tutta ragione al folo Ro- 
mano Pontefice , come a fuo vifibil Capo univer- 
fale , fupremo , e tale , che fopraftando a tutt* 
e Vefcovi e Metropolitan! e Patriarchi nella 
podefta e giurifdizione forma un Vicariato di 
Crifto troppo fuperiore ad ogni altro , per non 
eflere al confronto di tutti a rigore , quale ce 
lo dicea S. Bernardo , unico Vicario di .Crijlo. Ma 
molto piu fi contentino i Principi di eflere ve~ 
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ri Protettori della. Chieja fenza dar retta ad un 
Progettifta mal pratico , che non conofce la dif. 
ferenza fomrna , che paira tra P effer Protettor 
della Chiefa , e 1 elTer Vicario di Dio in terra^ 
e per conciliarfi la loro benevolenza fi fa ftrada 
al loro trono con un nome bugiardo di fuo cq- 
nio } e ignorato da tutta P antichita , f e non 

nel fenfo , che fe ne glorierebbe ogni Criftiano 
Principe , anzi ogni uom privato munito del 
privilegio , che la fratenal carita in Gesii Cri* 
fto ha dato anche al piii melchino tra gli Uo- 

mini , di eflere riconofciuto come Crtfto mede- 
fimo . - 

Pafliamo ora al punto politico . Vorrebbe 
dunque Meilere noftro, che i Principi per dar 
moglie a Preti facellero loro degli allegnamenti 
per mantenere onoratamente la futura famigHa . 
Bravo , braviflimo 1 Che immenfo formicolajo 
avremo mai di Preti , fe fuflifte quetfo fuo pro- 
getto . Perocche quefto poter dal Principe avere 
allegnamenti per mantenere onoratamente la fu- 
tura famiglia a quanti non dee mettere la vo- 
cazione , e che vocazion fanta tamquam Aaron , 
al Chericato ? Io mi alpctto , che ancora i Sol- 

dati 
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datl vorranno moglie , benchfc i Principi Ii vo* 
glian per lo piu celibf involontarj , e armeran- 
(DO la vocazione del Sacerdozio . 

Sogni , follie ! II Progettifta ha rimediato a 
tutto . Quefti aflegnamenti fi faranno da’ Bene- 
fizj delle Diocefi . Ma aacora adellb in qualche 
Stato non li ammetton Preti a titolo di patrimo* 
nio , ma fplo a quello di Benefizio , e nondi- 
meno non credefi , che cio bafti per fottrarl* 
colla futura famiglia alia legge del celibato . E 
la ragione e chiara, I Benefizj pingui,che po- 
telfer dare il mantenimento onorato per la fu- 
tura famiglia del Reverendo Prete , fon pochj 9 
o fono anche di giufpatronati , che le famiglie, 
le quali non aveflero alcun Prete , ft vedrebbon 
di mal occhio torre di cafa per darli ad un 
eftero , acciocchd fondafle una nuova famiglia 
di Chericozzoli , 

Lodato fia Dio; il Progettifta ha penfato 
anche a quefto , Sentiamolo di grazia a c. 23. 
che par proprio un Licurgo in cattedra ; FiJJe- 
ranno f i Sovrani ) il numero del Clero Jecolare , 
fin$a permcttere , che alcuno di una Diocefi pajji 
in un’ ultra a pojfeder Benefit Ecclefiafiici , f qui 

ci 6 un poco di Macchiavellifmo coperto per 

impe- 
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iaipedire , che Roma non dia piu Benefiz) : e 
viva il valorofb Progettifta ! ) e ordinando agli 
Ordinarj refpettivi , che non ammettano perjbna. 
fenga la vacanga dell' altro , e quejb jempre coll * 
approva^ione della Jiia Regia giurifdigione , perche 

c dovere , che il Sovrano Jia informato della per - 
Jona , che vuole arrolarfi al Clero . Veramente 
a quefto modo avrem pochi Preti , e non dico 
gia per falmeggiare in Coro , C co ^ > che ^ na 
da’ primi fecoli ha praticata la Chiefa , la qua* 
le non avrebbe mai penfato , che dovefle que- 
fto reputarfi un di impiego da ozlofi J ma per 
fare i Parrochi , maflimamente nelle alpeftri 
montagne , dove pur fono anime redente col 
fangue del Figliuol di Dio vero , le quali do- 
mandano ajuti fpirituali . E tanto piu , che , fe 
non debbono i Benefizj di una Dioceft paffare 
ad un’altra, perche fondati per quelle Dioced, 
con qual equita li vorrebbono ad altre Citta , e • 
terre lontane della Diocefi trasferir Benefizj y 
che i fondatori determinarono per vantaggio 
delle lor patrie ? Ma quel volere , che i Prin- 
cipi fiflino il numero del Clero , e chi voglia 
entrarci debba averne la lovrana appro vazio- 
ne , donde 1’ ha egli imparato il Progettifta ? 

Quan- 
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Quando mai nella Chiefa di Dio, fe non ia 
quefto tenebrofiflimo fecolo , fi e intefo , che al 
CJero debba effer negata quella liberta , che 
hanno avuta , ed hanno tutti i fudditi di fcerfi 
qual piu ftato , qual piu arte , qual piu rrieftiere 
!or piaccia ? Cerchinfi pure i Concilj , cerchinfi 
gli Storici , cerchinfi i monument! di tutte 1’ 
eta* Non troveraflt veftigio di uno fconcio si 
orribile . Leggafi il Tommafini P. III. lib. i. tap. 
18 . n. x 3 . fegg. Sta a vedere , che quando la 
in Antiochia lo Spiritofanro comando,che ordi- 
nati foflero e Prtdlo , e "Barnaba , pretendera !1 
Pro°ettifta , che fofle quefto un violare i doveri 
deTfPrincIpato , e che lo Spiritofanto dove fie 
dall’ Imperador Claudio chiederne V approvazio- 
ne . Certo b, che lo fteffo b il cafo di qualun- 
que altrp voglia anche a di noftri eflere facra- 
io Prete . Dio dee dargli la vocazionc , ed egli 
a Dio dee ubbidirc . E’ forfe 1* approvaziontr 
del Principe quella , a cui fiia il giudicare , fe 
Vera e buona fia la vocazione I In qual Van- 
gelo ha il Progettifta trovato , che Dio far deb- 
ba dipendere dalla Regia giurifdizione 1’ efame 

* If 

delle fue fovranc ifpirazioni? E poi come non ' 

Vede egli 1’ incoerenza del fuo Progetto ? Vuol 

egli , 


Digitized by Google 



X M X 

^6® I®®*® 

cgli, che i Preti poflano pigliar Donna , non che 
la debbano prendere . Ma fe i Principi han da 

filfare il numero del Clero , coftretti , come fa 
ranno , a dare gli aflegnamenti a cbi avra mo- 

glie , non li daranno , che agli ammogliau. 

E g li altri ? O dovranno anch’ ejtt accafarfi per 
godcre le grazie del Sovrano , o lafciare lo Sta- 
to Ecclefiaftlco , a cui non avran modo di dar- 
f, , mafllmamente fe * non varra a titolo dell or- 
dinazione il patrimonlo , ma fi richiegg* ™ Be- 
nefit, ^ <^ le il PrincIpe prefcertk 

prete ammogliato . Non fara dunque.. » *®atn 
monio , fe non di nome , libero al Pr«te ® 
diventera un obbligo per eftTere Sacerdote . Che 
ne dice ora il Sig,. Progettifta ? Non t ancor 
quefta una manifefta contraddizione J Potrebbe 

tuttavia darfi , che talora in alcuni luoghi fofle 

diforbitante il numero del Clero Secolare . Ma 

neppur allora puo toccare al Principe di hlTarne 

il numero . Infinui a’ Vefcovi 1’ elame di quefto 

important iflimo articolo Ecclefiaftico , ed eglino 

ne informino il Papa , acciocchfc di concerto 

ne gipdichino : ma fiflarne egli il numero ? gri> 

di quanto vuole il Progettifta , no , e poi no . 

Quefto t ua invadere i diritti del Santuario , i 

un 
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un legare a’ Vefcovi le mani , h un metter leggi 
alio fpirito di Dio , che fpira quando vuole , e 
dove vuole . Oh i cervelli fventati che fono 
mai gli Uomini , quando per ifpirito d’ interefle, 
di ambizione , di prefunzione fi abbandonano 
a' loro vaneggiamenti ! I poverini , diro con 
Paolo (Rom. i. 21.) evanuerunt in cogitadonibus 
fuis^ d? objcuratum ejl infipiens cor eorum : di - 
ccntes enim Je ejje fapientes , fluid facli funt . 

Vuolfene un altro efempio nel noftro Pro- 
gettifta ? Darollo , e fia 1 ’ ultimo , giacchb non 
V' ha meftiere di piu a conofcerne la ftoltezza , 
e io fono omai nojato di ieguirlo ne’ fuoi deli- 
rj. Ci fa egli a. c. 28. oflervare gli Ecclefiaftici 
conjugati divenuti padri di famiglia , e vedremo y 
ci die’ egli pateticamente , cofloro ( come mori- 
gerati , dotd , e religioft , quali cioe li chiamo 
poc" anzi in grazia della fcelta fatta da’ Prin- 
cipi dellc perfone fin^a la menoma eccefione per 
afcriverle nel Clero _) c vedremo cofloro intend 
*d educar la loro prole Jecondo le majjime piu 
giufle } tcco de figli iftruid nel fanto Cattoliclf 
mo , lontani dai pregiudiy , alienati dagli abuji 
del fecolo imitare la pieta , t la buona morale 

dei loro genitori s fueJU fparfi nella Jocietd far an- 

n t 
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no quel mijlico J'ale atto a prefervarc dalla- cor- 
ruttela quegli fpiriti , chc minacciavano la putre- 

dine faranno incorrotti ne' loro minijleri , e 

non ufurperanno gli avert del pupillo , e della ve* 
dova . O bellezza ! Secoli , che verrete , afpet- 
tatevi di vedere col mezzo del Matrimonio de» 
Preti ritornante la si felice e troppo prefto per- 
duta eta dell’ oro . Ma fe di tanti beni faran- 
no alia Chiefa , e alia Repubblica portatnri i 
Preti fol che fieno ammogliati , quanto maggio- 
ri dovrebbono derivare dal Matrimonio de’ Ve- 
Icovi , che ( almeno generalmente parlando _) 
per la perfezione del loro ftato debbon certo e£ 
fere pin morigerati , e piu religiofi de’ femplici 
Preti, e per 1’ obbligo di pafcere il gregge Cri- 
iliano colie iflruzioni , colla dottrina , colla fag- 
gia legislazione eflere pur debbono piu dotti 
de’ medefimi Preti ? Eppure ftrana cofa ! Ancor 
la Chiefa Orientale , comech& per la mollezza 
de’ fuoi Preti abbia lor condifcefo 1’ ufb del 
Matrimonio , fe prima della facra ordinazione 
aveflerlo celebrato, e ftata fu queflo punto ine- 
forabil co’ Vefcovi da lei obbligati ad allonta' 
narfi dalla moglie , che aveflero . Ma a dirla , 

' quefta 
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quefta eondotta della Chiefa Greca , non che 
della Latina , co’ Vefcovi mi comincia a mette- 
re qualche fofpetto , che i tanti vantaggi del 
Matrimonio de’ Preti per la educazione de’ fi- 
gliuoli non fieuo altro,che liete immaginazioni 
vdella fantafia rifcaldata del Progettifta. E il ve- 
ro facciam pure , che i noftri Preti conjugate 
abbian figliuoli , che potrebbono non aveme i 
facciamo , che quefti figliuoli campino lino ad 
eflere educati , che potrebbon ancor prima mo* 
rire , facciamo , che giunti quefti ad eta di ef- 
fere educati , non muojan loro i padri educato- 
ri , che pur potrebbono mancar di vita . Do- 
mando : quefta pretefa educazione si buona , si 
fanta , si angelica farebbe mai piii da 'defidera- 
re , che da fperare ? Il Prete padre o fara fem- 
plice Prete, o fara Parroco. Se fara femplice 
Prete , a vra pure da badara agl’ intereffi della 
famiglia , avra a foddisfare a’ doveri di Prete , 
avra fors’ anco delle altre ingerenze per tirare 
meglio innanzi la figliuolanza , maffimamente 
fe fofle un po’ piii numerofa , di quel che porti- 
no gli aflegnamenti fattigli dal Principe. Peg- 
gio poi fe fara Parroco : quante cure di piii do- 
vrannolo occupare, diftrarre , agitare Sagra- 

B menti 
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menti da amminiftrare , moribondi da affiftere » 
popolani da confolare , da ajutare , da correg- 
gere . E con tanti imbarazzi come andera 1’ 
educazion de’ Figliuoli ? Che fe poi la moglie , 
a cui dovra il buon Prete molto appoggiare di 

t 

tale educazione , fofle una vanarella , una tra* 
fcurata , una amante di fpaffi , di corteggi , di 
giuoco ? Povera educazione ! Quel che in un 
giorno farebbe il Prete marito morigerato e reli- 
giojo, diftruggerebbe in una mezz’ ora la moglie. 
Sia faggia , iia morigerata , fia religiofa anch’ 
ellaj avra almeno le fue faccendc di cafa, non 
credendo , che gli appuntamenti del marito deb- 
bano giugnere a trattarla da gentildonna \ e in- 
tanto ch’ el la lavora , che fta in cucina, che 
litiga colla fantefca , feppur 1’ avra , chi bada 
a’ figliuoli ? Ma pazzo che fono ! Che vo io fmi- 
nuzzando tai cofe ? Non bafta dare un’ occhlata 
a’ Seminar j Vefcovili , che pure ftaano in edu- 
cazione di Preti fcelti con fomma cura da’ V e- 
lcovi, per intendere , che il Progettifla con tan- 
te belle cofe , che dalla educazione de’ figliuoli 
de’ Preti ci promette , fi vuole burlare di noi ? 
Davver davvero ci fcommetterei , che neppiu 


Digitized by Google 



X 19 X 

egli le crede, e Fa folo le vifte di eflerne per- 
fuafo per farfi gabbo della noftra credulita. Ma 
io lo coftrignero a deporre la mafchera . Non 
e egli , che deelama contra tanti fcandali de’ 
Preti Celibatarj ? Eppur quefti Preti o poco o 
molto fono ftati ne’ Seminar) de’Vefcovi, o in 
altri Collegj di piiflimi Religiofi , dove la lola 
e tutta la cura de’ Preti , o Religiofi educatori 
era di ben allevarli , d’ inferir loro maflime le 
piu criftiane , d’ imbeverli de’ principj della (a- 
na Morale . E con tutto cio dove £ ita a finire 
tanta Fatica , tanta induftria , tanta coltura > 
Oime ' a innondare le Citta , dice il Progettifta 
p. 4., di moltijjimi fcandali , e d' innumerabili de- 
Jitti. E poi avrei da effere si dabbene di cre- 
dergli , che 1’ educazione domeftica data da’ 
Preti Conjugati a’ loro figiiuoli in mezzo a tan- 
ti difturbi , a tante diftrazioni , a tanti penfieri 
di cafa , d’ impieghi , di afFari efler debba uni- 
verfalmente cosi Felice , che quefti figiiuoli di- 
vengan tutti tanti Fanti Luigi ? Mi perdoni di 
grazia il Progettifta ; cerchi un qualche bab- 
buaffo , a cui ficcar quefte Fue carote ; ma noi 

non fiamo gente da affibbiarci fifFatte bubbole . 

B 2 Penfi 
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Penfi poi » come abbia avuto il coraggio d’ in* 
dirizzarle a tutti i Sovrani Cattolici , e qual pe- 
na fi meriti tanto fvergognata temerita . Intan- 
to io paflb alia mia Diflertazione. 



J 
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DISSERTAZ.IONE 

DELLA FORZA OBBL1GAT OR1A 
DELLA 

ECCLESIASTICA DISCIPLINA: 


I. rt _ X E nelle cole piti. fagrofantg della Strana dot > 

« 'S a Religione foflTe lecito frammettere trinadelP. 

M jf. fcherzi e piacevolezze , vorrei Pereira iru. 

invitare i miei leggitori ad ap- torno le leg- 
plaudire al noftro ldcolo , che ci g\ Ponttfi- 
ha data la grand’ Opera del P. Pereira Sacerdote cie . 
e Teologo di Lisbona Jopra la podejla de' Vefcovi , 
ed a predicarlo ben fortunato di avere in que- 
fto libro aperta una larghiflinaa fonte di aflolu- 
zioni da colpa , e da pena per tutto cio, che 
alia Ecclefialtica Difciplina appartiene . A quefli 
due vund ( ecco la maflima diflipatrice di ogni 
fcrupolo , d’ ogni rimorfo , d’ ogni peccato in 
quelta materia ) a quefli due punti , dice maeftre- 
volmente il Teologo Portoghefe , ft riduce in* 
fatti tutta la Difciplina ; cioe che i Papi devono 
dirig ere , ed or dinar e tutto fecondo i Canoni , 
f cioe , come poco dianzi avea detto T fare e 
K ’ • ’ ' E NON 

vettarfi , 

JHRIDI- 

RE (" t ) . Q^efta veramente 6 la piu bella e 
piti rijevante lcoperta , che da molti fecoli in 
qua fiafi fatta , che il Papa pofla fare e pro- 
mulgar leggi per tutta la Chiefa , ma NON deb- 

Bj ba 



( i ) Pag. ip. 

i 
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ba CDMANDARE , c i Vefcovi debbaoo ntfng* 
gettarfi , E NON UBBIDIRE . Io non credo gia, 
the voglia il Pereira , efler queifo un privilegio 
de’ foli Vefcovi , ma per parita di ragione ften- 
derallo benefico a’ Curati , a’ Canonici , a’ Re- 
golari , e a farla corta ad ogni maniera di per- 
lone , e a tutta la Chiefa ; onde poffa bensi il 
Papa fare e promulgar leggi , qnante ne vnole , 
ma niuno lia tenuto ad ubbidire . Il che fe fi 
ammetta , non abbiamo piu a temer di peccati 
contro i precetti Ecclefiallici . Diana il Cafifta 
fovrannomato V Agnel di Dio , che to%lie i pec- 
cati dal mondo , a tanto non giunfe mai . Ma 
come ho accennato troppo grave e la cola, on- 
de pofliamo fcherzarci piu lungamente . Baltine 
l’aver qui indicato paradolfo si lconcio : quan- 
to in quefta Diilertazioue diremo , ne fara un’ 
Divifione invincibile confutazione . E veramente tre gran- 
della Dif- di obbligazioni , che 1’ Ecclefialtica Difciplina 
Jertagione. c’ impone , faranno da noi amplamente fpiega- 
i te nelle tre parti , nelle quali ci piace a mag- 

giore chiavezza di tutta dividerc la Diflertazio- 
ne una riguardo alia dottrina , che 1’ Ecclefia- 
ffiche leggi contengono ; 1 ’ altra rifpetto alia 
efecuzione , che vogliono; la terza in ordine 
PRJMA a ^ e P ene > che a’ trafgreflori prelcrivono . 
PARTE II- Ma innanzi , che a divifar ci facciamo, 

' quale obbligazione ci metta 1’ Ecclefiaftica Di- 
Obbligo , fciplina riguardo alia dottrina , da piu alto pren- 
che nafce dendo Ie mofle (lobbiamo ad una importante 
dalP Eccle- queftione rivolgerci, alcun poco , e vedere 1b il 
JiaJlicaDi- Papa, o la Cliiela uriiverfale , fia in Concilio 
fciplina ri- adunata , fia difperfa, pofla errare, a tutti i Fe- 
guardo al- deli comandando alcuqa cofa , o approvandola 
la dottrina^ comandata , ciob fe polfa nelle fue leggi di Di- 
che cdhtie- fciplina prelcriver coft peccaminola . Nel che 
lie. col Bellarmino ( if fara bene dilfinguere varj 

obbiet- 


(2 ) De Rom. Pont. 1. IV. c. 5 . 
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obbietti , che aver poflono le leggi Ecclefiafti- 
che . Altre rilguardano azioni per fe medefime 
buone o re« , altre verfano fopra azioni , le 
qiiali antecedentemente ad ogni divina de.ter- 
minazione non lbno per fe ftefle buone o mal- 
vage, ma furono nondimeno quai mezzi necef- 
• fitrj alia falute da Dio ftabilite ; altre finalmen- 
te appartengono ad azioni indifFerenti . Ora la 
propolla queltione non cade fulle leggi di azio- 
ni indifFerenti .. Perciocch 6 in quelte 1’ errore. 
eifer non puo fe non o nella inutilita loro , o 
nella indifcretezza fia delle leggi medefime, fia 
delle pene a’ violatori intimate j nfc & afFurda 
cofa , dice il citato Bellarmino , che poila la 
Chiefa far leggi o inutili , o troppo fevere , 
( il che piu che ad altro apparterrebbe alia 
prudenza , e a certa faggia moderazione ) ben- 
ch 6 non tocchi a’ fudditi il muovere fu ci 6 dub- 
bj e difpute , ma si 1’ ubbidire . Sulle altre due 
maniere di leggi tutta aggirafi la queftione , tal- 
che tanto fia il cercare , fe 'l Papa o la Chiefa 
pojfa tie' decreti di Difciplina errare , quanto il 
domandare •• potrebbe il Papa o la Chiefa a tut - 
to il Crijlianefimo comandare utt vifo , qual fa-r . 
rebbe un contratto ufurajo , o vietare una virtu , 
a cagion d’ efempio la limofina ? o ancora ; po- 
trebbe il Pay a , potrebbe la Chiefa proibire cafe- 
da Dio ordinate quaft jneqfi di falute , com# il 
Battelimo , la Penitenza , o per lo contraria 
prefcriverne altre per divin volere contrarie alia .. 
salute , efempjgrazia la Circoncifione , il Sab-^ 
bato Giudaico ? E gia facile & vedere , qual ei- 
fer debbane lo fcioglimento . Gli antichi , e i 
moderni Teologi *rilpondono ad una voce y che 
la Chiefa non puo errare nel divifato modo , 
e cost pure riguardo al Papa rifpondono quelli ? 
che infallibil lo tengono nelle diffinizioni di 
Eede , ciofc la maggior parte de’ Dottori <■ Io> 

£4 ' . non - 

■ v • > 


1 Premette - 
fi una que - 
ftione , fe il 
Papa i o la 
Chiefa er~ 
r ar pojfa 
nelle fu& 

leggi , 
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non cltero qui nfc Melchior Cano ( 3 J » n& Bel- 
larmino , n6 Suareg f 4 ) , n6 Valen^a ( 5 J , 
h 6 Ttr/o Gonzalez ( 5 ) , nfc i Domenicani Gra- 
vina , e Marcheji ne’ lor Trattati dal Roccaberti 
inferiti nella Biblioteca Pontificia ( 7 ) . Mi con- 
tentero di recare in mezzo le tellimonianze di 
due piii antichi Maeftri . Uno fara S. Antonino. 
Ecco le fue parole ( 8 ) : Ea , quae facit Papa 
cum Cardinalibus , funt duplicis generis . Quae- 
dam Junt , CP pertinent ad particularia facia ho- 
minum , ut collationes beneficiorum £?c. , CP in 
talibus Papa potejl errare. Quaedam funt , quae 
facit Papa pertinentia ad J latum univerfalem to- 
tius Ecclejiae vel quantum ad fiiem , ut funt 
determinationes , CP declarationes , quae fpeSiant 
ad fidei articulos , CP Ecclejiae Sacramenta , CP 
omnia alia contenta in facra Scriptura ; Jive 
quantum ad bonos mores , ut Junt Jlatuta , decre- 
ta , CP decretales ; CP in talibus dicendum eji , 
quod licet abjolute , penfatis Jolis perjonis Papae 
CP Cardinalium , Papa cum ipjis pojjit errare , 
fuppojita tamen divina Providentia , CP Spiritum 
Sanctum loqui per Ecclejiam , credendum eji , Pa- 
pam non pojfe errare , quia Chrijlus oravit pro 
Ecclejia . Kogavi pro te T Petre , ut non deficiat 
fides tua. Et die ere , ^uod in hujufmodi Papa 
errArety ejfet haereticum . Le quali parole tra- 
ferifle il Santo Arcivefcovo di Firenze y e adot- 
to per fue da altro Scrittore a que’ giorni famo- 
fo , che fu Giovanni di Napoli. L’ altro t il ce- 
lebre Gerjone tanto da’ Febbronijii magnificato . 

Egli 


C 3) De loc. Theol. lib. V. cap. Y. quaejl. V. 
'( 4 ) De Fide difp . V. feci. 8. (5J De Fide 
dijp. 1. q. 1. punclo VII. §. 40. C 6) De In- 
falUbilit. Rom. Pont. difp. XVIII. JeSl. VI. n. 5. 
(j ) T* Vlll r 60 3 ' figS- e T. IX. pag. 
760. fegg. ( 8 J Summ. P. XII. Tit. Xll. cap . 
VIII. ff. 2. 
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jEgli nel Tbmo fecondo delle fue Opere lovernc 
inculca 1 ’ autorita della Chiefa in damnandis 
erroribus fidei C? morum . E cost nel fermone 
coram Commijfariis fidei de erroribus contra Fi- 
dem CP mores circa praeceptum NON OCCIUES 
( 9 ) infegna , che Spiritus Sanclus docuit omnent 
veritatem , CP docere non cejjfat SuccejJores . ET 
1DEO ECCLESIA NON POTEST ERRARE , ET 
* QUIDQUID JUBET , VERUM EST . Aggiungafi 
a Gerjone , le vuolfi , il Concilio di Bafilea . 
Perciocchfc nella Sinodal rifpofla data in gene- 
rale Congregazione a’ Legati di Papa Eugenio 
IV. il di 3. di Settembre 1432. proteflaron que’ 

Padri : haereticum ilium fateri debetis , qui pu- 
tat Concilium Generate , CP fpecialiter illud Con r 
Hantienfe ... in his quae ad Fidem , SEU BO- 
NOS MORES pertinent , pojje errare i hoc fi nobi- 
Jcum creditis , omnis controverfia facile Joluta ejl . 

Ma certa cofa 6 , che il Papa almeno unita- 
mente col confenfo della Chiela difperfa , e la 
Chiefa difperfa unitamente col Papa non han- 
no minor vantaggio fu’ lor decreti , che il Con- 
cilio Generale . Se dunque a flare al Concilio 
di Bafilea non puo il Concilio errare in cole 
appartenenti al buon coltume, rx£ tampoco po- 
tra errare il Papa almeno unitamente col con- 
fenfo della Chiefa difperfa , e la Chiefa di- 
fperfa unitamente col Papa . 

* III. N6 eirer puo altrimenti fenza un’ eftre- E per ri- 
ma rovina de’ Fedeli . Perciocchfc leguendo guar !o a 
eglino i lumi , ed oflervando le leggi della Fedeli , 
Chiefa fx trover ebbon tratti in errore , e in 
cofe dell’ ultima importanza , ficcome quelle 
fono , che al regolamento della Crilliana vita, 
e alia falute appartengono . Si dira forfe , che 
dunque non fi ubbidifca alia Chiefa :ma potreb- 
be farlo un Fedele, il quale ha udito le tante 

volte 

Cfi) ? a 8' 33 <?. - 
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volte inculcarli dal divino Maeftro 9 che chi 
' afcolta i Pajlori della Chiej'a , intends hu mede- 
Jitno ; che dove due o tre jlanno in nome di 
ltd adunati , egli Ji fin in meqgo di loro per 
loltcnerli nella verita ; ch’ egh h rimarrebbe 
colla fua Chiefa per reggerla Jino alia vonjuma- 
gione de Jecoli , e perb che chi non ode lei , aver 
Ji dee yer etnico , o yubblicano ? Sarebbe dunque 
il Criltiano in una fatale neceflita o di errar 
colla Chiefa nelle cole piu necellarie alia fa- 
lute , e piu important per l’anima, fe guardar 
ne volelfe le leggi , o di difubbidire a CriliQ ■> 
che ci conianda di renderci pronti alia voce > 
e agli ordini della fua Chiefa , E pub in men* 
te di uomo non dico dalla Fede illuminato , 
ma di ragione fornito cadere un si iniquo con- ^ 
cetto di Dio Signore , che coa tanto dan no de 
fuoi Criiliani permetter poila un cofiffatto er- 
rore della fua Chiefa ? Ma io patio innanzi , e 
. col Bellarmino aggiungo, che nol potrebbe per- 
e yer ri- mettere fenza pregiudicare alia Chieia medeu- 
guardo al- ma nelle fue piu illullri , ed ellenziali preroga- 
la Chieja tj ve? che fbno la fkntitd , e la infallibilita . E 
medefima , j a jj a f aHt itd. della Chiefa incominciando , per- 
ehe tie ya- c ^ e c hiamafi ella Santa , come ne inlegna il 
tirebbe fimbolo Hello degli Appoftjli? Principalmente 
i. nella p er quello, chi non lo sa ? che la profeifion fua 
Jua Santi- ^ fanta , e niente di fallo propone nella dot* 

> trina de’ domini , niente d’ ingiufto e di corrot* 

to comanda riguardo al coftimie ( io ) , onde . 
ne’ Salmi li dice ( nj immacolata la legge del 
Signore , yiero e rilucente become il lole il luo 
precetto. Non piu dunque fanta potrebbe dirfi 
la Chieia, fe errando nelle fue leggi potelle di 
malvagita , e di turpitudini divenire comanda- 

. . trice . 

fro) Bcllarm. de Ecclef. lib. IV. cay. n. ( 1 1 ) Pfi 

XVIII. lex Domini immaculata yraece- 

ytum Domini lucidum . . 
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trice. Percio fcrivea S. Agoflino ( 12 ) : Ecclefia 
inter multam pale am L? gigania , multa tolerat i 
CP tamen QUAE SUNT contra fidem , CP BO- 
NAM VITAM NEC TOLERAT , NEC ADPRO- 
BAT , NEC FACET , NEC FACT V . Di piii non 2. nella 
folo la Chiefa comandando cofa per (e ftella fan infal- 
cattiva , o pofte le divine ordinazioni contra- libilitd . 
ria alia falute , e viceverfa proibendo cofa per 
fe medelima buona , o neceffaria alia falute , 
ceflerebbe di efler fanta nelle fue leggi , rna 
diverrebbe anche fallibile nell’ inlegnare . Non 
dicafi , che il comandare , e il proibire non e 
infegnare : no , non dicafi quefto . Vale ne’ de- 
creti di collume cio , che delle tradizioni pur 
di coftume avvifava 1’ elimio Suareg . In lus 
7noralibus tradidonibus , die’ egli (13), oportet 
advertere , quod licet non fint quafi Jpeculative 
ad cognidonem ordinatae , Jed pradlice ordinatae 
ad opus , CP ideo non videantur per fe tradere 
docirinam credendam , nihilominus femper inclu- 
dunt aliquid , quod ex yi illarum ad Fidem per- 
tinere potejl . Nam cognido praciica virtute in - 
cludit principia univerfalia , tP qtiaji /peculations 
e porta 1’ cfempio della tradizione del fegno 
della Croce , la qual tradizione include quelta 
verita , che qudlP ufo 6 pio e fanto e cost 
pure la tradizione delle Inunagiui moftra 1’ one- 
lta , che ha il loro pfo , fe alia tradizione It 
conformi . N£ quefta e una mera fcolalfica fpe- 
colazione . Afiche Gerfone nell’ Opufcolo dianzi 
citato de erroribus contra Fidem CP mores circa 
praeceptum NON OCCIDES , feritto da lui , 
mentre lfava al Concilio di Cojlanga , fotto al- 
tri terrtiini propofe la ftelfa dottrina . Qiiodlibet 
praeceptum , die’ egli CA4J, inc\udit in fe dicia- 
‘ , men 

*» - • » 

C 12 ) Ep. CXIX. Vet. edit. ("13 ) Ds Fide difp. 

V. Seil. VIII. n. 7. ( 14 J T. II. oper. novi/f. 

edit. pag. 336’ 
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men reSlum , fecund um quod 

cepti , fieut hoc praeceptum NON OCCIDES ha x 
bait ijiud diciamen , non licet occidere , Junda- 
tum in hoc univerfali praecepto : non facias alus, 
quod tibi fieri non vis. Q uod praeceptum eft de 
Scriptura Sacra . Item Articulus ejl, quod fit una. 
Ecclefia Catholica CP Apojlohca , idejl f undata in 
doclrina Apoftolorum , quos Spintus Sanctus o- 
cuit omnem veritatem , CP docere non cejjat Juc- 
ceffores . E t ideo Ecclefia non potejl errare, U* 
auidquid jubet , ejl verum \ jubet autem docere 
Iraecepta , CP conclufiones ex eis i ergo Foment 
ad hunc articulum : UN AM SANClAM ECCLE- 
SIAM . Applichiamo al cafo noftro quefta certa 
dottrina. Qualfiafi legge di Difciplma( di quel- 
le gia parliamo , che l'ono a tutti 1 Fedeli in- 
diritte J altro direttarnente non fa , che coman- 
dare , proibire , punire ec. Che perQ • Racchiu- 
de tuttavia nel l'uo coraandare , proibire , pu- 
aire un dettame , per parlare con Gerjone , o 
col Suare% un principio , che puo chiamarli Ipe - 
colativo , ficcome quello che 6 un atto mtellet- 
tuale , e puo ancora con altri dirfi pratico , per- 
che riguardafi come alia operazione ordmato i 
e quefto dettame , o principio ci avverte , che 
1’ opera fe 6 coman data , o b buona , o certo 
non contraria alle leggi naturali e divine j fc £ 
proibita , o t rea , o almeno tale ,che Tit dal- 
le naturali, n& dalle divine leggi ci ven®a pre- 
icritta . Dunque quando il Papa o la Chiela 
eomanda a cagion d’ efempio , che non s impe- 
difcano le appellazioni al Papa , o proibilce la 
lettura de’ libri ereticali , in quel comandamen- 
to fi racchiude il dettame , o principio , che b 
illecito 1’ impedirc le appellazioni alia prima 
Sede , il dettame , e il principio , che £ illecito 
jl leggere i libri etorodoffi ; e quefto il Papa , 
e la Chiefa c’ infegna . Or come potrebbe il 
Papa , o la Chiefa comandare cole viz*iofe , co- 
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le contrarie alle naturali , e alle divine leggi , 
come proibire cofe buone , cofe necellarie alia 
falute , lenza infegnare un erroneo dettame , o 
principio , che le cofe viziofe , e contrarie alle 
naturali e divine leggi (on buone , o le cofe 
buone fon ree ? E il Fedel che fara, fe la 
Chiefa cosi^ lo ammaeftri ? Che la Chiefa , fe 
il Papa cos! 1’ illruifea ? O dovra , dice qu! acu- 
tamente il Bellarmino , contro la propria co- 
fcienza operate ; o , perciocchd nelle cofe dub- 
bie dee ogni fedele foggettare il fuo giudizio 
a quel della Chiefa , la Chiefa il fuo a quello 
del fuo Capo , dovra credere , che quella tal 
cofa comandata lia veranaente buona , quella 
tal cofa proibita fia veramente peccanainofa ; 
ed ecco condotto il Fedele , ecco la Chiefa 
condotta in errore. Dunque la Chiefa non fark 
piu infallihile n£ nell’ infegnare , nfc nell’ accet- 
tare gl’ infegnamenti del Romano Ponte£ce . 

La cola non puo ellere piu dimollrata.. Quindi na* 

IV. Or dalle cole linora elpofte feguita que- fee l' obbli- 
Ho , che all’ obbligo , di cui dobbiamo qui ra- go nel Cri- 
gionare , ci conduce direttamente , cio& cne una Jliano di 
legge Ecclefiaftica generate di Difeiplina obbli- creder , che 
ga i Fedeli a credere almeno , che quelta leg- una cofa 
ge non ripugni nd alle leggi naturali e divine, comandata 
ne alle Cattoliehe verita . Ma perciocclfe e un dalla Chie- 
punto quello di grande importanza , lo dobbia- fa , o dal 
mo e con chiarezza , e con precinone Ipiega- Papa non 
re. Diftinguiamo dunque fubito il dettame , o fia contra - 
principio fpecolativo , fu cui la legge li foltiene, ria ne al- 
dalia legge medefima . E quello dettame puo le leggi na- 
etler londato fopra la Scrittura , e la Tradizio- turali e di- 
ne divina , ed Appoltolica j ma puo ellere an- vine , ne 
cora appoggiato a grande autorita , ed a moho alia Fede ; 
lalde ragioni , fenza che tuttavia il fuo fonda- o fi confi- 
mento ha di Fede . Diamo dell’ uno e dell’ al- deri il det- 
tro dettame un efempio . Il Concilio di Trento tame , fu 

neila 
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cut la leg- nella SeiTione XIII. diffini ( 15)1 che fi 4 U \ S 
ge fi, fion- dixerit , in Sanelo EucHarijiiae Sacramento Chri - 
da s Jium unigenitum Dei Filium non ejje cultu la- 

triae etiam externo adorandum , A'l QUE 1 DEO 
nec fefiiva peculiar! Celebritate venerandum , ne- 
que in procejjionibus Jecundum laudabilem CP uni - 
verfalem Ecclefiae Sanciae ritum , CP confuetudi - 
nem Jolemniter circumdgendum dPc. anathema 
fit. La legge qui efpreil'a t la Fella del Corpus 
Domini , e la folenne procelfione dell’ augumf' 
iimo Sagramento ; ma il dettame , che la fon- 
da , £ , che Crilto nella Eucarillia fi pud e li 
dee anche con ellerno culto di Latria adorare : 
atque idea. Ecco un dettame di fede , perche 
nella Scrittura , e nella tradizione contenuto . 
Leone ' X. nel Concilio Lateranefe , e coll’ ap- 
provazione dello hello Concilia ( 16) permife i 
che li ergellero i Monti di pieta , aggiugnendo 
pena di elcomunicazione a coloro , che ol'alle- 
ro o predicare , o dilputare in contrario , ma 
innanzi dichiaro e diftini C l 7j : Montes Pietads , 
in quibus pro eorum impenfis , CP indemnitate ali- 
quid moderation ad Jolas Minifirorum impenfas , 
CP aliarum rerum ad illorum conjervationem per - 
tinentium pro eorum indemnitate dumtaxat ultra 
Jbrtem abjque lucro eorumdem montium accipitur , 
neque Jpeciem mali praeferre , nec peccandi in- 
centivum praefiare , neque ullo paclo improbari S 
quinimmo meritorium ejje , ac laudari CP probari 
debere tale mutuum , CP minime ufurarium fore . 
Quefto e il dettame , ful quale li lolliene la leg- 
ge permilfiva di tali Monti *e queito non e cer- 
tamente tratto n& dalla Scrittura, ne dalla tra- 
dizione ; ma nondimeno ha per fe 1’ autorita di 1 
celebrati Dottori , e molte gravi ragioni tratte 
dal naturale diritto , o conie dice Domenico So- 
to , 

f*i 5 ) Can. VI. ( 16 J Sejfl X . ( 17 J Declara . - 
iws ET DEEINIMUS , 
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to, dalla Filolbfia. Cio polio , in due propofi- 
zioni dichiaro 1’ obbligo , che le leggi Ecclefia- 
ftiche c’ impongono riguardo al dettame , che e 
iJ Jor fondamento. 

PROPOSIZIONE I. Quando il dettame , ft 
cui una .legge univerjale di Dif’iplina fi appoggia, 
e derivato dalla Scrittura , e dalla Tradifone , e 
proponji dalla Chieja come di Fede , la legge ob- 
bliga a credere quefto dettame di Fede si e per 
modo , che farebbe erefia il contrariarlo , o ’/ da- 
re alia legge alcuna taccia di errore . Cio 6 evi- 
dente , altrimenti potrebbe la Chiela proporci 
come donima un errore j il che ripugna alle 
divine promefle , e alia infallibilita della Chic- 
fa. Si conlideri P efempio , che abbiamo dato 
ful canone del Coneilio di Trento. 

PROPOSIZIONE II. Quando il dettame , 
che Jerve alia legge di fondamento , non ha altro > 
aypoggio , che V umana autoritd , e ragioni '■ ford 
si , ma puramente naturali e fihjofiche , firebbe 
lemcrita grandiffima il contraddirlo come filjo , 
ma non oferei dirlo erefia ; erefia bensi firebbe il 
tacciarln con grave Centura, e majjjmamente con 
quella di errore in Fede . Tre parti ha la propo- 
lizione . La prima £ che farebbe temeritd gran- 
dijjiina il contraddirlo ; e chi nol vegga ? Che 
un uomo privato fi arroghi di alzar tribunale 
Julia Chiela, e al giudizio del Romano Ponte- 
fice , di un Coneilio, o della Chiela difperfa 
preferire il fuo , fara fempre intollerabile pre- 
lunzione. Percio Leone X. volendo elprimere 
il reato di quelli , che predicaflero , o dilpu- 
taflero contro i permelfi Monti di pieta , fer- 
vefi de’ termini contraire aujii TEMER4RIO , 
e praefumere ; e il Toledo parlando di Domeni- 
co Soto , il quale dopo il Coneilio Lateraneje 
non dubitb di foftenere , che i Monti di pieta 
non erano elenti da ufura ( 18 ) , ft maraviglia 

coma 

(18) De juft /t. lib. VI. q. i. art. f. 
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come quel rinomato Teologo abbia potuto in- 
fegnare una si audace dottrina ( ip ) . La fecon- 
da 6 , che io non olerei tacciar di erefia , chi 
contraddicelle a quel dettame . In fatti n£ Leo- 
ne X. , ne alcun de’ Teologi , che hanno alta- 
mente difapprovata la dottrina di Soto , a’ con- 
tradditori de' Monti di pieta han data la cen- 
fura di eretici . F veramente quantunque falfifi- 
fimo fia , che polla la Chiela errare per folam 
ignorantiam fine haerefi , ficcome farebbe in co - 
ie tra’ Cattolici co.itroverle , quali erano i Mon- 
ti di pieta, di che il Suareg dottamente ragio- 
na nella fua difefii della Cattolica Fede cohtro il 
Re d' Inghiltcrra ( 20 ) , nondime no il fupporre , 
o I’ affermare , che potFa la Chiefa in tal erro- 
re cadere , non ripugua apertamente alia infal- 
libility , che profelliam nella Chiefa , nfc cio 
alia cofcienza di noi Criftiani pregiudica : per- 
ciocche , dicea Soto ( 21 ) a fua efcufazione , 
i quando Jiint opiniones probabiles inter graves Do- 

clores^C e quale opinione fara probabile , fe quel- 
la non & , che ha per fe 1 ’ autorita del Papa , 
• ' o della Chiela, benchd in materia non necella- 

ria ? J utramque Jequaris , in tuto habes confident 
tiain . La terza parte , che il cenfurare anche 
in fiflfatti dettami la Chiefa con grave taccia , 
come di fcandalo, di otfefa delle pie orecchie, 
e maflimamente quella di errore in Fede , fia 
erefia , 6 manifefta . Perciocche tali cenlure non 
pollbn darfi ad un dettame dalla Chiefa , o dal 
Papa adottato , e a’ Fedeli propofto , lenza of. 
fendere 1 ’ infallibilita della Chiefa , e volere i 
Fedeli a non udirla in cofcienza obbligati . 

0 la leg - V. Riguardiamo ora la legge della , che fi- 

gc fiejfa. . nora abbiamo nel luo dettame confiderata . Cer- 

ca 

(~ 19 ) Infirucl. Sacerd. 1 . V. c. 38. ( 20 J Lib. I. 
cap. 4. (21) j U c. pag. 193. Antuerp. ediu 

1553. 
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ca Melchior C<# to ( 22 ) , an fit haercticum adfe- 
r&t , rtfl aliquant Ecclefiae conjuetudinem ejje 
malam , vcl aliquant ivfius legem injujlam , e 
dice di non faperlo diffinire : non aufim defini - 
re . Credo tuttavia , che con un’ acconcia diftin- 
zione fi pofla la queftione facilmente ftrigare . 
Diftinguafi la malizia , e ingiuftizia materxale , 
e non imputabile a colpa dalla formale , ed im- 
putabile a reato ; indi lx dica : 

1. Chi dicejfe alcuna confuetudine della Chie- 
fs ejjerefolo materialmente cattiva , 0 alcuna Jiia 
legge ejjere materialmente ingiufla , yeccherebbe 
di JvergognatiJfima audacia , e anche effer yotreb - 
be ragionevolmente Jofyetto di Erefia i ma non 

f ercid dovrebbe ajjfblutamente chiamarfi Eretico. 

ropongo un efempio , che dichiarera T una e 
1 ’ altra parte della propofxzione . II Papa cano^ 
nizza un Santo , e con legge obbliga i Fedeli 
tutti a venerarlo ficcome Santo . Due doman- 
de . E' egli temerario , e fofpetto di Erefia y 
chi ricufalle di crederlo Santo , e di tributargli 
ogni venerazione , che a’ Santi li dee ? prima 
domanda . E’ egli Eretico , chi cio facefle ? le- 
conda domanda . Alla prima rifpondo indubita- 
tamente , che si . Perciocch 6 , come prello Be- 
nedetto XIV. r 2j J argomenta il Suarez C 2 4)* 
non £ a’ Fedeli lecito di dubitare della gloria 
di un Santo canonizzato . E il vero lotto pre- 
cila obbligazione lo comandano 1 Papi nella 
flella Canonizzazione ; dunque non puo quel 
precetto ellere fottopofto ad errore ? altrimenti 
rnancherebbe Dio in cola alia Chiefa necella- 
rilfima ; il che 6 contro alia lua Prowidenza , 
e le fatte promefle: dunque dalla canonizzazio- 
ne di uno con certa illazione li deduce , ch’ egli 

C fia 

( 22 J De loc. Theol. 1 . V. cay. V. quaefi. V. 

( 23 ) De cdnonizat. Sanci. lib. I. cay. 45. 

C 24 J De fide dify, V. Seel. Vlll. num. 8 . 
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fla in gloria , e debbaglifi venerazione . Quind? 
il citato Suarc% chiama empia e temeraria la 
contraria illazione : il Vafque % ("25 ) ancora di- 
chiara temcrario chi altrimenti opinafle , e Gio- 
vanni da S. Tommafo (26 J afferma , che coftui 
farebbe temerarius , impius CP fcandalofus , im- 
mo CP proximus errori , CP Jdpiens haerejim . Al- 
la feconda domanda rifpondo , che molti Teo- 
logi co’ tre citati Dottori , col Banner , ed altri 
in buon numero ricordati dal medefimo Bene « 
detto XIV. dicon di n6, ed eccone la ragione . 
Altro 6 , che una. Pontificia dichiarazione fia 
infallibile , altro t che fia di Fede ; n6 uno tira 
neceflariamente con feco anco 1 ’ altro . Cio ap- 
par manifefto nelle condanne dal Concilio di 
Cojlanga , e da parecchi Pontefici fatte di varie 
propofizioni perciocch£ alcune fono dichiarate 
eretiche , ma altre folo crronee , altre beftem- 
miatrici , fcandalofe e che so io . Perciocchfc 
fe , come od un Concilio , od un Papa danna 
una propofizione , fofle 1 ' oppofta articol di Fe- 
de , tutte le dannate propofizioni larebbono ere- 
tiche . Dunque e bene infallibile , che il Santo 
canonizzato 6 in Cielo , ma, dicono quefti Teo- 
logi, non t quefto di Fede . Il dettame , fu cui 
ft regge la legge di preftare ad un Santo cano- 
nizzato la convenevole venerazione, 6 quefto : 
Quegli , la fanta vita e morte di cui fi prova col- 
lefottilijjime regole ufate dalla Chiefa,si dee pru- 
dentemente e onejiamente venerare. Da quelto 
ne fegue la legge di venerarlo , la quale 6 ret- 
tiflima i ma perche le prove della fanta vita 
e morte di quel tale dipendono da mezzi uma- 
ni ■> che poflono o per involontario , o per vo- 
lontario difetto fallire, ficcome non poflono dar- 
ci una certezza di Fede , ch’ egli fia in Cielo , 

cost 

C25J t. 2. T. II. difp. 165. cap. 9. n. 94. 

( 26 J In 2. 2. difp. 9 • arnc - n* 
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cosi non poflbno alia legge della fua venerazio- 
ne dare altro pregio maggiore , che di eflere 
faggia, prudeme, onelb . Chi dunque la dicelle 
materialmente ingiufta , cioe fprovveduta della 
giufte informazicmi , che piu a tal uopo fi ad- 
domanderebbono , non fi opporrebbe allaFede, 
e percio non farebbe eretico. Anzi neppure 
contraddirebbe 1’ oflervanza della jegge , alia 
quale , benche in quelto fatto particolare volelfe* 

I a egli foggetta ad errore per mancanza , come 
diceali, della debita informazione , non neghe* 
rebbe la lode e di pruderza e di oneita, e quin- 
di la forza obbligatoria. 

2. Chi credejfe , o diceffte alcuna conjuetudine 
o legge della Chiefa ejftr cattiya ed ingiufta for- 
malmente ver colyevole maligia della Chiefa , o 
deffele tale cenfura , che fuppone o racchiude si 
reo fentimento della Chiefa , pajfar dovrebbe per 
Eretico . Chiara n’ 6 la ragione . Perciocche chi 
cosi penfa o afferma, pen fa o anemia, chc la 
Chiefa cerca di trarre ftudiofamente in errore i 
Fedeli , il che b manifeila Erefia . Infatti la 
Chiela ’ha fernpre per Eretici tenuti coloro , che 
la lpacciatfero a quefto modo errante nelle lue 
conluetudini , e nelle fue leggi . Ne abbiamo 
un efempio nel Concilio di Cofianga . Eranci 
alcuni , che andavano come facrilega riprovan- 
do la confuetudine di comumcare a digiuno , e 
fotto la l'o la fpecie di pane . 11 Concilio ( 27 J 
ollerva contra coftoro,che quum hujufmodi con- 
fuetudo ab Ecclefia , i? fanelis Patribus rationabi - 
liter introducia , & diutijftine obfervata fit , ha- 
bend a eft pro lege , quam NON LICET REPRO- 
BARE aut fine Ecclefiae auctoritate pro hhto 
mutare. Quindi palfa a diffinire : Quapropter 

dicere , quod hanc confuetudinem obfervare fit Ja- 
crilezum , aut illicitum , CENSER I DEBET ER - 
0 7 c? RO- 


( 27J Sejfi XIII. 
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RONEUM , CP pertinaciter ad Ce rentes oppofitum 
praemijjorum TANQUAM HAERETICI ARCEN- 
DI SUNT, ET GRAV1TER PUNIENDI per Dioe - 
cefanos locorum juxta Janeliones in favorem Ca- 
tholicae fidei contra haereticos , CP eorum fauto - 
ret falubriter adinventas . E queftd diffinizione 
del Concilio fu da Martino V. inferita verbo a 
verbo , e confermata con altri quattro decfeti 
dello fteflo Concilio il di aa. di Febbrajo del 
MCCCCXVIII. colla Bolla in Eminenti , la 
quale fu primamente tratta a luce dallo ScheU 
fir ate , e poi riftampata dall’ Arduino ne’ fuoi 
Concilj ( a8 ) . Anche il Concilio di Trento ci 
da parecchi efempli di pari condanne. Siarie 
uno il Canone nono della SelTtone XXII. Si 
quis dixerit , Ecclefiae Romanae ritum , quo fub- 
mijjfa voce pars Canonis , CP verba Conjecratioms 
proferuntur , DAMNANDUM ESSE . . . nut aquairt 
non mijcendam effe vino in Calice offerendo , 
EO QUOD SIT CONTRA CHRIST I INSTTJU- 
TIONEM , anathema fit . Prendiamone un altro 
dal Canone XI. della Seffione XXIV. Si quis 
dixerit , prohibitionem Jblemnitatis nuptiarum cer- 
tis anni temporibus SUPERSTITIONEM ESSE TY- 
RANNICAM , AB ETHN1CORUM SUP ERST IT 10- 
NE PROFECTAM , aut benediSliones , nut alias 
caeremonias , quibus Ecclefia in illis utitur , DA- 
MNAVER1T , anathema fit. Dove in.pnmo luo- 
go fi oflervi , che qui trattafi. di leggi di Dilci- 
plina , e nondimeno il Concilio vi aggiugne la 
ftefla condanna , con cui profcrifle gli ereticali 
errori in materia di domma : anathema fit . No- 
tifi in fecondo luogo , che il Concilio non ri- 
getta come eretico il dire femplicemente , che 
tali leggi lieno invalide e ingiufte , ma il dirle 
tali di notorieta, e per intrinfeca corruzione, © 
percio formalmente invalide e ingiulte per me-. 


C28) Tom. VUL col $t8. fegg. 
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ra colpevol malizia : damnanJum ejfe , eo quod 
fit contra Chrifii inflitutionem , fuperfiitionem ejje 
tyrannicam , ab Ethnicorum fuperftitione profe • 
clam , Jamnaverit . Dal che finalmente conchiu- 
dafi , che ogni Fedele a pena di eflere eretic® 
reputato 6 tenuto in vigore delle generati leggi 
di Dilciplina a non condannarle , n6 riprovarle 
come ingiufte per volontaria malizia del fupre* 
mo Legislatore . 

VI. Qual giudizio faremo not pertanto dl Hlazionc 
tanti moderni Regalifti , che mettonli fotto a’ f u cent 
piedi le Bolle de’ Papi come piene di errori , c propofifio- 
dinequizia? _ ni,cheleg- 

La Bolla della Cena del Signore e in con - gonfi in al - 
traddifione colla Miffione di Gesu Cri/lo , e colla cum libri 
continuations di quefla mijfione ne'Juoi Appojlo- ultimame - 
li , e ns' loro SuccejJbri , perche in ejja fi pretende te fiampa • 
di atterrars V autoritd Regia ( il che farebbe ti contro le 
contro la Sacra Scrittura , e il divino comanda- Bolle de' 
ntento di riconofcere i legittimi diritti de’ So- y c 
vrani , e di ubbidir loro ). Che orrore ! Kppure majfima- 
cosi parla l’Autore della Chieja , e della Repub- m ente la 
blica dentro i loro limiti ( 19) . Bolla in 

Seguita egli a dire , che f allegare , ed in- CoenaDo- 
fiftere in qwejta Bolla e vaniti , e non fa altro , mini ^ 
che confervare alia pofteritd la memoria di uno 
fpirito turbolento , el ambifiojo oppofio DEL TUT- 
TO alia caritd , manfuetudine , e pace voluta da 
Crifto C jo ) .* il quale fpirito avra per conle- 
guente dominato oltre a’ cinque fecoli in tutti 
i Sommi Pontefici , e in tutti i Vefcovi dei' 
raondo Cattolico , che hanno ed accettata , ed 
efeguita quelta Coliituzione ; anche in non po- 
chi di quelli, che veneriamo Ibpra gli altari. 

Un altro pallo di quefto Autore , e pafflamo • 
a qualche altro . ,, Fu piii foliecito il Papa 
„ Leon X. nell’ arrogarfi un’ autoriti annefla al 

C j „ dirit- 

( ap) Bag. 128. C30) hi. 
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diritto Regio, poiche nell’ anno 1515. pubbli- 
w cb una Bolla , per la quale proibi agl’ Impref- 
„ fori lo ftampare libri fenza approvazione , e 
„ licenza degli Ordinarj , ed Inquifitori de’ Luo- 
„ ghi , ove fi ftanipaflero fotto le pene pecu- 
„ niarie contenute in ella. Fatto quefto primo 
„ paflb , ne venne fucceflivamente il decreto 
„ del Concilio di Trento , che confermo in tut- 
„ to detta Bolla , e le regole dell’ Indice , che 
„ contengono maggiori attentati alia regal giu- 
,, rifdizione. „ E cco dunque un’ altra Bol- 

la di un Papa, e un decreto di un Concilio 
Ecumenico , che contengono maggiori attentati 
alia regal Giurijdigio'ne , che cioe fono ingiuftif- 
fimi e invadono i diritti facri da Dio tanto rac- 
comandati della Regal podefta . 

, Torna la Bolla di Leone X., e ’1 decreto del 
Concilio di Trento fotto un’ altra penna a fare 
una piu miferabile figura ; Intendo della penna 
del Manetti. Scrive egli cosi nel quinto de’ 
fuoi Avvertimenti Politici ("32J : Guardino poi 

,, tutte le terrene Potefta di non far valere nei 
,, loro ftati la Bolla di Leone X. , n£ tampoco 
,, il decreto del Concilio di Trento fotto il ti- 
3 , tolo de editione LP uju librorum , fu cui fon- 
„ dano gli Ecclefiaftici le loro pretenfioni 
,, quella , perche fulmina oltre le fcomuniche , 
,, bruciamento delle robbe , pene pecuniarie 
5, applicabili alia fabbrica di S. Pietro , fofpen- 
3 , fion d’ Imprelfori , ed altre pene temporali ; 
„ quefto perche rapportali all’ indicata Bolla di 
5, Leone, confermandola tanto nella parte delle 
„ pene fpirituali , quanto nelle pecuniarie e 
5, temporali . E per dir vero , potrebbe darfi 
„ maggior sfregio alia Real giurifdizione , quan- 
,, to quello di permettere ,che gli Ecclefiaftici 
5, poflano metter mano e nelle perfone , e nel- 

OO Ivi pag. 144. OO ? a S‘ 79' 
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,, le robbe de’ fudditi, comminar pene pecunla- 
„ rie per applicarne pofcia il danaro a Chiefe 
, v fuori dello Stato, privar li maeftri impreflo- 
„ ri dell’ efercizio delle lor Arti , cofe tutte 
appartenenti al Principe temporale ? Quefto 
„ a dirla fchietta farebbe lo fteflo , che permet- 
„ tere agli Ecclefiaftici di poter fottraere i fud- 
,, diti dalla loro Real giurifdizione per fotto- 
,, porli a quella de’.Velcovi , o degl’ Inquifito- 
,, ri . E fu per quefto , che tanto la detta Bol- 
„ la di Leone , quanto il Decreto del Concilio 
furono riputati in tutti i tempi cotanto in- 
5, giuriofi ai diritti del Principato , che da niun 
,, Principe del Mondo Cattolico, e molto me- 
„ no in Italia nel Regno di Napoli , e de’ Ve* 
,, nejiani furono ricevuti. ,, 

Che e il corpo delle leggi Canoniche , 
comprefi colie Pontificie Decretali i detti de % 
Padri , e i decreti di parecchi Concilj ? Rifpon- 
de T Autore d’ una Riforma d’ Italia 33 ) - £’ 
un corpo di leggi , dove la frode , la JofiJiicheria 
e la prepotenqa ha mejjo tutto in opera , e tutte 
le furberie ha inventate per coprire il vero , tirara 
innan^i , e raccomandare il faljo , e per piantare 
difpofiqioni tali , che all' ambiqione , all' avaripa y 
ed alle prerogative della Corte Romana , e del 
Clero in generale petejjero in ogni tempo ejferc 
ejlremamente favorevoli . 

Febbronio non burla. Parlando egli della 
nuova Dilciplina introdotta com’ egli penfa per 
le falfe Decretali d' Ifidoro C . osi la dipigne (34J* 
Agnofcemus autem baud difficulter in juniore hac 
facie y andquitad incognita , formam Mam Mo* 
narchicam , quam toto hoc Opere expugnamus ; 
ficque facile intelligemus y per hanc Deeretaliurp 
CQnficlionem CP introduclionem , Patrum Difci- 
plinam fuijfe confraciam , £? quoad hanc , Chri- 

G 4 Jiiano ' 

? a g- i&. (34) Cap. HI. $. p. , 4 


fliano orbi quafi pro jure propofita principia t an- 
quam ab Apojlolica traditione ad nos tranfmijja , 
quae tamen Apojlolorum moribus y C? printorunt 
jaeculorurti obfervantiae direSle repugnant , Po- 
trebbefene fare una pittura piii orribile * 

Un altro laggio di quefta mano (35) : ,, Prae- 
» tendunt Itali , Romanum Pontificem ex ca- 
,, thedra loquentem errare non pollfe in quae- 
„ ftionibus juris tam Fidei y quam Morum . De 
„ materia Fidei fatis egimus alibi ; hie videmus 
„ mores minus laudabiles circa res iacras vigere 
„ in Romana Curia , idque a faecujis ; nec to- 
,, lerari folum , led ab iplbmet Pontifice , cujus 
,, nomine 6c authoritate talia exercentur y pro- 
„ bari . Quis igitur, fi circa hos, ftmilefve mo* 
„ rum articulos lex univerfo populo Chriftiano 
yt proponenda aut declaranda effet , multum fi- 
9f duciae ponet in Jblo Papa , 6c particulari eius 
Ecclefia Romana* „ Crede egli dunque falli- 
toile nelle materie di coftumi la particolar Chie- 
fs Romana , a che non giunfe Dupino , anzi 
la Chiefa univerfale , la quale a faeculis tollera, 
che il Papa approvi mores minus laudabiles circa 
res Jacras . 

Una terza lentenza di Febbronio (i afcolti 
C 3^ )• ,» Aeque mirandum ac dolendum , quod 
,, Romana Curia non lenferit infelices fequelas 
„ fuae oppofitionis adverfus faluberrimas Difci- 
„ plinae regulas > quas in Eccleliam introducere 
„ Concilia CONSTANTIENSE ET BASILEEN- 
yy SE tanto ihidio laborarunt .... Eadem Curia 
»> ex praeconceptis infundatis principiis , renuit 
yy fe nibmitrere duabus prioribus , in id inten- 
y t tis y ut illam jfacris Canonibus ■> lit par natu* 
,, rale confequens Eccleham inftituto Chrifti 
.y conformem redderent. ,, Non 6 piii dunque 
la Chiefa injiituto Chrijli conformis . Empieta ! 

Ma 

(if ) Cap. n. §. 14. n. 3. (3$) Cap. Pi- §. 15. n. I. 
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Ma prepariamoci ad udire da un folo Scrit- 
tore le piu alte beftemmie, che polfano a Cat- 
toliche orecchie mettere orrore , e ricordiamo- 
ci , che 6 Cattolico , che e... , . E’ 1 ’ Autore 
delie RifleJJioni fopra la Bolla C oenae ftampate 
in Venecia 1769. 

,, A diftruggere quefta pace interna delle 
„ cofcienze , ed efterna dei Principati , fembra 
„ inftituita la Bolla, che denominero quindin- 
,, nanzi DELLA CENA , nella quale 6 raccolto 
,, e compilato il lavorio della piu fina politi- 
,, ca di died interi fecoli della Gone Roma- 
»» na * »» f 37 ) 

,, Tal & quefta Bolla della Cena , la quale 
9 , fe vogliamo analizzare , veggiamo eiler cre- 
„ fciuta all’ odierna maturita itrabocchevole da 
„ tenui princip) , i quali ft fono collo fcorrere 
„ de’ Secoli ingroflhti , e dalla fcaltra politica 
,, de’ Pontefici fono ftati congiunti infteme , on- 
„ de formare in una Bolla un folo principio 
„ formidabile, ed un’ arma (paventofa , con cut 
„ atterrare i Principati , e itabilire un Ecclefia- 
,, ftico uni verlal dilpotiftno , ,, ( 38 J 

,, La Bolla della Cena ( in cio che riguar- 
„ da i Cattolici ) non iftabilifce fcomunica per 
9 , titolo di Erefta, o di Morale Evangelica vio- 
„ lata, come inftitui Gesii Grifto , ma per mo- 
,, tivi umani . politici , ed anzi dittruggitori 
,, della Difciplina Evangelica prelcritta da Ge- 
,, su Grifto a’ fuot Miniltri con elprefti precet- 
,, ti . E* contraria alia Tradizione in cio che 
9 , riguarda i Sovrani , fcomunicandoli non gia 
,, a titolo di Erefta , o di Morale Evangelica , 
„ per cui pure 1 ’ antica Ghiefa non giudico , 
„ che folTero (oggetti a confute , ma a titolo 
,, d* invadere i loro diritti (■«).,, 

„ La Bolla della Cena , che chiama i Ve- 

fcovi 


(37) Pag. 3- C3*J Pa g. S. Cip) Pag- 8r. 
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,, fcovi all’ ubbidienza ed efeci'zione di cole 
„ politiche e temporali , e che diflrugge , mo- 
,, difica il loro iftello carattere , la loro pode- 
,, fta , i loro oggetti , non b legge per cotal ti- 
,, tolo valida , ma bensi un errore , che puo 
„ tcJglierfi dai Principi Protettori dei Cano- 
„ Hi ( 40 ) . „ 

,, La Bolla della Cena ft oppone al 

„ diritto naturale e pofttivo , ed alle leggi del- 
„ la legittima prefcrizione . Dunque fecondo 1* 
,, oracolo di Gregorio Papa non puo dirli Con- 
,, fuetudine , ma corruttela ; dicenda ejl veriys 
,, in hac parte corruytela ( 41J. ,, 

,, Dali’ efame aegli articoli della Bolla della 
„ Cena puo pertanto conofcerli 1. che b in 
,, tutte le fue parti fondata fopra ragioni d’ in- 
„ terelle , di politica e di umana ambizione , 
„ e che b volta a ftabilire nel Pontificato il 
„ dilpotifino univerfale fopra tutta la Crilliani- 
,, ta . 2. Che le aveile forza , i Sovrani non 
,, potrebbero comandare ai loro fudditi , non 
,, diflribuire loro i peli opportuni , non ammi- 
„ niftrar liberamente giuttizia , non gaftigar i 
,, delitti,non godere gli ailbluti diritti di guer- 
„ ra e di pace , non elier licuri di polledere i 
o> loro Regni ( 42 J . „ 

„ La Bolla della Cena non b che il lom- 
,, mario , e compeudio delle leggi Ecclefiaiti- 
,, che , tendenti per varie vie al difpotifino 
,, della Corte Romana , fabbricato col lavoro 
,, di tanti fecoli , inaffxato col langue di milio- 
„ ni d’ uomini , e piantato lulla bale di tantf 
,, Sovrani avviliti, e di tanti Troni rovefcia-. 
>5 ** • yy C. 43 J . 

E tutu cjuelii graviHimi mali della Bolla in 
Coena Domini ci vengon da S. Gregorio VII. E’ 

. . ' • quelta 

C 40) Pag. 158. ( 41 ) Pag. aqo. ( 42 ) Pag. 509. 

C 43 J Pag. 3 1 1. 
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quefta una delie si rare fcoperte di quefto Auto- 
re . Rechiamo le fue parole. „ Alcefe nella 
5 , Cattedra Roman* i un Pontefice di alta men- 
,, te , di feveri coftumi , e di animo inflelfibi- 
le , il quale intrapprefe non meno a riordi- 
„ nare i coftumi depravati degli Ecclefiaftici , 
,, che a filFare con rifoluto fiftema il difipotifmo 
„ dei Romani Pontefici , del quale i materiali , 
diro cosi , s’ erano nei tre antecedent fecoli 
„ preparati. * Fu quefti il famofb lldebrando y 
,, afcefo al Pontificato col nome di Gregorio VII. 
,, l’anno 1073., il quale avendo per lungo tem- 
,, po maneggiati gli arcani , e le mire del Pon- 
,, tificato lotto varj Antecellori , intrapprefe di 
,, foggettare non meno gli Ecclefiaftici alia Di- 
,, fciplina , che il corpo laico all’ Ecclefiaftico. 
„ E poiche P idea della fcomunica Pontificia 
,, era tanto alterata dalla lua vera e primitiva 
,, inftituzione , e P ignoranza dei popoli ne 
„ aveva rallbdata la falla nozione , egli fcaglio 
,, indiftintamente quefto fulmine Ecclefiaftico 
„ contro chiunque It folle oppofto ai dichiarati 
,, principj della fua ftabilita grandezza , a ne - 
,, mine , come dice il Panvinio ( 44 ) , Praede- 
,, cejjorum fuorum attentata . Il fiftema di que- 
„ fto Pontefice fi puo ravvifare in un gruppo 
,, de’ luoi Decreti , che unito infieme fu deno- 
„ minato Diclatus Papae .... Quefta fc la vera 
„ origine della Bolla della Gena , la qual ditFe- 
„ ril'ce dal dittato di Gregorio folamente nella 
„ formalita , nella varia difpofizione degli Arti- 
,, coli , ed in alcune elpreftfioni , che nella BoN 
„ la fono ftate poi ritondate , o fpecificate , o 
„ adattate a lie circoltanze . e veifite dei piii 
„ terribili e forti colori della Religione affine 
,, di avvalorarla. Il dittato e un compendio di 
„ tutte le ftravaganze , che per tre interi l'eco- 


( 44 ) Panvin, in Gregor. 111 . 


)( 44 X 


li avevano penfato, o profferito varj Pontefici 
,, neir accello delle loro paflioni . ,, ( 45 ) 

Gesu ! che dottrine fon quefte ! Se elle fofi 
fer vere , da S. Gregorio VII. in qua che farebbe 
ftato della voftra Chiefa ? Ah ! ella non infalli- 
bil farebbe , non fanta , come voi 1’ avete vo- 
luta , ma da errori dominata in materia di co- 
ftume , anzi promotrice di efli , e rea innoltre 
di maliziofiflime furberie a danno de’ Principi , 
e de’ loro fudditi contra ogni legge e naturale 
e divina , cioti farebbe perita. Perciocch6 di 
Bolle e di leggi li tratta da tutti i Vefcovi 
del mondo Cattolico adottate , promofle , ad 
efFetto mandate. Quell’ errore pero , e quella 
ingiultizia , che quelti deteftabili Scrittori vi ri- 
conolcono , non del iolo Romano Pontefice fa- 
rebbe , ma di tutta la Chiefa , che lecondo le 
malfime contenute in tali Bolle, e Canoniche 
Jeggi li b per tanto tempo condotta , ed ha ob- 
bligati i popoli ad abbracciarle colie piu temu- 
tc pene degli anatemi. Ma bene e, che dalle 
cofe dianzi chiaramente dimoltrate ognuno puo 
agevolmente comprendere, che le cenfure da 
coftoro date alia Bolla in Coena Domini , e a 
quell’ altre leggi , che in ella fan capo , lono ( 
folenni ere fie inefculabili , degne della efecra- 
zione di chiunque abbia raggio di Cattolica Fe;- 
de , e de’ piu feveri gaftighi , che nell’ uno e 
nell’ altro Diritto trovinfi all’ erelia minacciati . 
SECONDA VII. Da quefto folo , che abbiamo qui det- 
PARTE. to di alcune delle tante ree propofiziom , che 
da alcuni anni con iucredibile sfacciatezza fi 
Qbbligo , vail pubblicando , e inculcando in cento fgra- 
che najce z j at j libelli , potranno i miei leggitori vedere 
dalla Ec- c jj e non f 0 } 0 utilifiima , ma alia condizione dc 
elefiajtica n0 (j r i miferi tempi neceirariflima era quella di- 
Vijciylina , fp Ut azione full’ obbligo , che le leggi di Difci- 

plina 
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plina impongono riguardo alia dottrina in ' efle 
contenuta. Importantiffima fari pur 1 * altra , 
alia quale ci volgiamo ora , intorno 1’ obbligo , 
che nafce dall’ Ecclefiaftica Difciplina rifpetto 
all’ efecuzjon delle cole comandate . Dove cer- 
ta cofa eller dee , che le leggi di Difciplina o 
ci veagano da’ Vefcovi per le loro Diocefi , o 
per la Chiefa univerfale fi facciano dal Papa 
lia folo , fia in generale , o anche nel (bio Ro- 
mano Concilio . hanno fbrza di obbligare in 
cofcienza alia loro oflervanza . Potrebbe per 
prova di quefta aflerzionc baftare cio , che 
nella precedente Diflertazione abbiamo dimo- 
ilrato della podefta legislativa Ecclefiaftica. Per- 
ciocchfc ogni vera legge , diro col Bellarmino , 
o piuttofto con S. Tomrmajo feguito da quel dot- 
tiflimo Cardin ale C A& ) » ficcome quella , che b 
una certa regola delle uuiane azioni da Dio Si- 
gnore o immediatamente , o mediatamente co- 
ltituita , debb’ ellere coattiva si , che il deviare 
da e(Ta fia peccare : Se dunque la Chiefa ha 
podefta di far leggi in materia di Difciplina , 
le fue leggi obbfigheranno in cofcienza . Ma 
fara bene f illuftrare anche piii quefto argomen- 
to in un tempo, in che delle leggi Ecclefiafti- 
che di Difciplina fi vorrebbe introdurre un ge- 
nerale difprezzo . Sonovi fiati alcuni antichi , i 
quali opinarono , che il peccato contro 1 ’ Eccle- 
iiaftiche leggi non fofle per fe grave peccato , 
le non fe quando o fi facelle la proibita cofa, 
o la comandata fi tralafcialle peraifpregio della 
legge ; alcuni altri vollero , che al difpregio 
della legge , perche a mortal peccato giugneife, 
andar dovefle unita la confuetudine di romper- 
la . Ma il picciolo loro numero (47) non dee 

pre- • 

( 46 ) De Rom. Pont. lib. IV. c. 16. C 47 ) Veg- 
ganfi quejii noverati dal Suareg de legi b. lib. IV. 
c. 17. n. 7. feg. 
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prevalere alia cnmune , e certa fentenza di tut* 
ti gli altri Dottori Cattolici . Nel che non pre- 
tendo gia io , che ogni legge Eccleliaftica ob- 
blighi iempre (otto mortal peccato . Sonoci le 
particolari fue regole per dilcernere , quando 1’ 
obbligazion della legge ftendafi a grave colpa > 
e quando non pafli la fola reita della veniale . 
Le quali regole a tre molto acconciamente 11 
riducono dal Suareg ("48 J ; cio fono la gravita 
della materia , le formole del precetto ,e 1’ in- 
tenzione del Legislatore . Quelto generalmente 
affermo , che le leggi di Difciplina pollono ob- 
bligare , e per fe obbligano in colcienza , si 
che la trafgreffione di efle , prefcindendo da 
ogni difpre^zo , e da ogni confuetudine , fia per 
fe , e di lua natura almeno venial peccato , e 
delle alfai volte mortale . 

VIII. Traggafi il primo argomento dalle di- 
Obbligo , vine Scritture . E fia il primo pailo quello ap- 
che provafi punto, dove la podefta legislativa fu da Crilto 
1. dalle promella a S. Pietro : Quodcumque lig Averts fuper 
Scritture . terrain , erit ligatum C? in caelis ( 49 ) . E vera- 
mente Crifto parla qui in generale , ne limita 
per alcun modo la lua promelfa : non dice 
quemcumqut no , quodcumque . Vuol dunque di- 
re , che qualunque obbligazione aveile 1’ Appo- 
llolo impolla anche co’ luoi precetti a’ Fedeli , 
farebbe come legittima in Cielo ratificata . Per- 
ciocch£ la parola ligare in frafe della Scrittura , 
anzi del medelimo Evangelifia S. Matteo, che 
ufala in quello luogo y yale ancora dar legge : 
adligant enim onera gravia CP importabilia , CP 
imponunt in humeros hominum , digiw autem fuo 
nolunt ea movere ( 50J ; dove parlafi delle leg- 
. gi * alle quali i Fa rile i volevano obbligati gli 
Ebrei . Dunque auche in quefto fenfo di legge 

dee 

•* * * . 

( 48 J Lib. IV. de legib. c. t8. C 4 P ) Matth. XVI. ip. 

C 50 ) Matth. XXIII. 4. 
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dee prenderfi il ligare detto a S. Pietro . Ora fe 
1 ' obbligazione delle leggi , che farebbe S. Pie * 
tro , noa li folfe dovuta ftendere anche alia co- 
fcienza , noa avrebbe Crillo foggiunto , che le 
cole legate da Pietro in terra farebbono pure in 
Cielo legate, ciofc in ragione di obbligatorie 
autorizzate dal Cielo , o coftie fpiegali S. Ilario 
C 5 1 ) y jlatuti conditionem obtineant CP in Caelo . 
E’ dunque manifeito , che Crillo intefe di dare 
a S. Pietro autorita di far leggi , che obbligalle- 
ro in cofcienza . Il che ancora va applicato al 
qua.ecu.mque adligaveritis fuyer terram , che a tut- 
ti gli altri Appolloli aifle il divin Signore (52). 
E tanto maggior forza acquillera quelto diicor- 
fo , fe vogliaii confiderare , che la podefta qui 
promella da Crillo a S. Pietro in prima , e poi 
agli .Appolloli , 6 quella llella divina podetla , 
a lui conceduta dal Padre, fulla quale il Signo- 
re fondo la million degli Appolloli : Data ejl 
mihi omnis yotejlas ill Caelo , CP in terra . Euntes 
ERGO docete omnes gentes CPc. (53^. Se pero 
le leggi di Crillo obbligano in cofcienza , quel- 
le di Piero , e degli altri Appolloli , le quali 
hanno per bafe la ItelFa podelta di lui , come 
non avranno virtu di obbligare elle pure in co- 
fcienza ? Malfimamente che Crillo li dichiaro 
altrove (54J: qui vos audit , me audit ; qui vos 
syernit , me Jyernit . L’ altro pallo fia quel cele- 
bre di S. Paolo nella pillola a’ Romani ( 55 ): 
Omnis anima yotejlatibus Jiitlimioribus fubdita Jit; 
non enim ejl yotejlas , nifi a Deo , quae auteni 
funt a Deo y ordinata funt. Itaque qui rejiflit 
yoteflati , Dei ordinationi refijlit ; qui autem reji- 
Jiunt , iyfi Jibi damnationem adquirunt : e pin 
lotto .• Ideoque necejjitate fiibditi gjlote , non jb- 

lum 

C 5 i J In Matth. c. 16. f 52 J Matt. XFIII. i 3 . 

( 5 3 ) Matth. XXVIII. ip. C 54 J Luc. X. 

( 55 ) Rom. XIII. 
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lum propter iram , Jed etiam provter conjcientiaml 
I Regalifti aatichi e moderni dopo Marjiglio da 
Padova , Pietro Martire , e Fra Paolo abufano 
ftranamente di quefto paflo dell’ Appoftolo , fic- 
come fe delle foie fecolari podefta andalle in- 
terpetrato ; cosi 1 ’ Autore delle RifleJJioni Julia 
Bolla Coenae s cost 1 ’ Autore delle Ojfervagioni 
Julia Carta di Romas cos! il Pereira , il Manet - 
ti ec. Ma in primo luogo il Bellarmino e nelle 
controvet-Jie ( 5 6_) , e nella rijpojla a due libretti 
( 57 _) feguito da molti altri , che Icriflero a* 
tempi di Paolo V. contro Fra Paolo , come i 
Teologi Serviti nella difefa delle cenjure pubbli- 
6 ate da N. S. Pay a Paolo V. f. 5 8 ) > il P. Her- 
nando della Bajtida nelP Antidoto ( 59 J, e ’1 
Dottore Ottavio de Francejchi Teologo MeJJineJe 
nelle ducento e piu calunnie oppojle da Giovanni 
Marfiglio all' IlluJlriJJimo e Revere ndiffimo Sig. 
Cardinale Bellarmino confutate (6 o ) , il Car- 
dinal Bellarmino, tio dico,intende le parole dell’ 
Appoftolo non folo de’ Principi fecolari , ma an- 
cora degli Ecclefiaftici ; e di quefto fentimento 
k pure ii dotto Anonimo, che nel prefente an- 
no fcrilie del diritto libero della Chieja di acqui- 
Jiare , e di pojjedere beni temporali (~ 6 1). Ma 
prima di loro avea detto S. Tommajo , che S. 
Paolo parla de potejlatibus Jiiblimioribus indejinite , 
ciofe o fieno laiche , od Ecclefiaftiche s anzi 
Erveo Monaco Benedetdno di Dola fiorito verfo 
il MCXXX. ne’ fuoi Comenti fulle piftole di S. 
Paolo , i quali gia corfero trail’ Opere di S. An- 
feltno Cantuarieje , avea fimilmente gloflata la 
parola potejlatibus ditendo Jaecularibus vel Ec- 
clefiajlicis . In fecondo luogo quantunque ad al- 
cuno piacefle piti 1 ’ opinione del Valenga nel 

libro 

C 5 * J Loc. cit. C 57 J Viterbo 1606. pag. 6. 

C 58 ) Pag. 174. ( 59 ) pag. 14 1. (60 J Pag, 

/egg- OO T. It. p. 1. pag. 1O2. J e gg. 
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libro Je poteftate legis bumanae , del Cardinal 
Toledo nel comento fulla piftola ad Romanos , 
e del Salmerone ( 62 J , opinione , ch’ eglino 
dicono ellere ftata di tutti gli Antichi,- e ft vo- 
lefle , che F Appoftolo della fola laica podefta 
abbia qui favellato ,_che importa > Tutti nulla- 
dimeno quefti medefimi Sponitori convengono , 
che la ragione , colla quale Paolo prova la fua 
tefi : omnis anima poteftatibus J'ublimioribus , o 
fecondo il Greco eminenti fubdita fit , cioe che 
non eft poteftas nifi a Deo s quae autem furtt , a 
Deo ordinata funt , fono generali per ogni emi- 
nente podefta , e con tutto il rigore appartengo- 
no all’ Ecclefiaftica podefta non meno che alii 
fecolare si e inguifa, che fenza urtar di fron- 
%e quefta fortiftfima ragione di Paolo, non pofla 
a’lla Ecclefiaftica dinegarfi 1 ’ autorita di far leg- 
gi , che obblighino in cofcienza . In fatti fe 
ogni podefta 6 da Dio , e dunque da Dio ancor 
T Ecclefiaftica podefta j fe chi refifte alia pode- 
fta da Dio coftituita , refifte alia divina ordina- 
zione , a Dio, e alia ordinazione di lui fi op- 
porra , chi alia Ecclefiaftica podefta fa refiften- 
za i e fe chi refifte alia divina ordinazione , fi 
procaccia 1 ’ eterna condanna , 1 ’ incontrera pu- 
re chi refifte alia Ecclefiaftica podefta . Or che 
& obbiigo di cofcienza, fe non lo k quello , 
che aboiamo di non refiftere alle cofe da Dio 
oidinate , e quello , al quale pon fi manca fen- 
za efporfi al pericolo della dannazion fempi- 
terna ? Ma riflettafi innoltre , che 1 ’argomento 
di Paolo aver dee maggior forza riguardo alia 
Ecclefiaftica podefta , che non alia fecolare . 
Sentafi S. Bafilio (63 J : Si igitur qui mundo 
huic yraefunt , i? ex lege Humana illam impe- 
randi po teflatem habuerunt ( perciocche il Santo 

D nou 

( 62 ) In cap. XIII. epift. ad Rom. lib. IV. dijp. 4. 

C 63 ) In Conftit. Monaft* cap. 2 3- j 


jt 50 jr 

non credeva , che la podefta dc’ terreni Sovra- 
ni fbile immediatamente da Dio ) , iis divina lex 
pietatis cultores tantopere voluit ejfe fubjeelos ; CP 
quod majus eft , quorum vita tota tunc erat im- 
pietas i quam magna tandem , CP a pietatis cul- 
tore praeftanda ei obedientia eft , qui a Deo con- 
ftitutus praejes fit , CP imperandi poteftatem a le- 
gibus illius acceperit ? ( ecco la Ecclefiaftica po- 
defta di gius divino ) . Et qui defendi poteft , 
eum non Dei ordinationi refijlere , qui Antijliti 
refiflat Juo? praejertim quum Apoftolus jubeat in 
omni re parenium ejfe fpiritualibus Pracpofitis . 
,, Obedite enim , inquit , Praepofttis veftris , &c 
,, fubjefti eftote eis . ,, Ma S. Giovangrifoftomo 
quanto ancora non eftolle fopra i terreni Prin- 
cipati quel della Chiefa ! Nella quindiceftma. 
omilia fopra la feconda piftola di S. Paolo a' Co- 
rind iulegna , doverli ammettere un altr o Prin- 
cipal , e quefto fuperiore al politico Principato . 
Dimanda incontanente , qual fia mai quefto > e 
rifponde , che quello •> H quale e nella Chief a , 
licordato da Paolo , allorchfc diiTe : obedite Prae- 
pofitis veftris , CP fubjacete eis. Quinci foggiu- 
gne , eiler quefto Principato tanto piu eccellente 
del politico , quanto e piu fublime il del della 
terra , angi molto di piu. A quefto mirava Sim- 
maco Papa , allorche all’ Imperador di Orients 
Anaftafio lerivea.- Fortajfe diciurus es , feriptum 
ejfe y omni poteftati nos fubditos ejfe debere . Nos 
quidem poteftates humanas Juo loco JuJcipimus , 
donee contra Deum fuas non erigunt voluntates. 
Ceterum fi omnis poteftas a Deo eft , MAGiS 
ERGO quae rebus efl praeftituta divinis. Ma da 
tacer non e cio , che in quefto propofito tro- 
viam rielle lettere di S. Bernardo. In una di 
quefte lettere ad Arrigo Vefcovo di Sens vuole 
il Santo Abate efortarlo a preftare al Romano 
Pontefice la dovuta ubbidienza , ed ecco come 
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gli parli f<J4) . „ Intelligitis quid dico: cut ho- 
5, norem , honorem ; omnis anima Jublimioribus 
„ poteflatibus fubdita fit . Si omnis , & veltra . 
,, Quis vos excepit ab univerfitate > Si quis 
,, tentat excipere , conatur decipere . Nolite 
,, illorum acquielcere confiliis , qui cum fint 
„ Chriftiani , Chrifti tamen vel fequi fa<fta , vel 
,, obfequi diftis opprobrio ducunt . Ipfi funtqui 
,, vobis dicunt. fervate veftrae Sedis honorem... 
,, Haec ifti . Chriftus aliter & juifit , & geflit. . . 
,, Qiiando Dei Sacerdotibus debitam negaret 
,, obedientiam , qui hanc quoque lecularibus po- 
,, teftatibus exhibendam curavit ? . . . Indignum 
, ,erit vobis, cuicumque Chrifti Vicario non 
,, taliter exhibere , qualiter ab antiquo inter 
,, Ecclelias ordinatum eft. Sed quae Jiint , in* 
„ quit Apoftolus , a Deo , ordinata Jiint . Vide- 
„ rint ergo hujus ignominiae difcutTores , quale 
,, fit huic ordinationi refiftere . Valde ignomi- 
,, niofium eft fervo , fi fit ficut Dominus ejus, 
,, aut dificipulo , fi fit .ficut magifter ejus . Plu- 
,, rimum le vobis deferre putant , cum vos 
,, Chrifto praeferre conantur . ,, Scrivendo poi 
all’ Imperadore Corrado gli dice ( 65 j : Legi quip - 
■pe : omnis anima fublimioribus poteftatibus lub- 
dita fit ; & qui poteftati refiftit , Dei ordinatio- 
ni refiftit . Qiiam tamen fententiam cupio vos ■, 
CP omnimodis moneo cujlodire in exhibenda re- 
yerentia Jummae CP Apoftolicae Sedi , CP B. 
Petri Vicario , ficut ipjam vobis vultis ab univerjo 
Jervari imperio . La conchiufione di tutto quefto 
argomento fia quella della , che ne tralle V Im- 
perador Giufiiniano ( 66 J : Si civiles leges , quo- 
rum po L eJldtem no'ns Deus pro J'ua in homines be- 
nignitate credidit , firmas ab omnibus cojlodiri ad 
obedientium Jecuritatem fiudemus , quanto vlus 

D 2 fiudii 

f 64J Ep. XLII. f 5 ', ) Ep. CLXXXILI. 

( <55 J Praef. Nov. 137. 



fiudil adhibere debeYnus circa Jacrorum Canonum , 
CP divinarum Legum cujiodiam , quae JuperJa - 
lute animarum noftrarum definitae Jiint. 

2. T)alle IX. Ma non accade piu dilputare fulla in- 
leggi degli terpetrazione del tefto di Paolo . Gli Appoftoli 
Appoftoli , nella loro condotta ci danno un fecondo anche 
piu indubitabile argomento , che I’ Ecclefiafti- 
che leggi obbligano in cofcienza . Mettiamoci 
come quel - dunque lotto degli occhi il celebre decreto del 
le del Con- Concilio Appoftolico tenuto a Gerufalemme per 
cilio Gero - la controverlia delle cofe legali : Vifum eft , di- 
Jblimitano. con gli Appoftoli , Spiritui Sanclo , CP nobis , ni- 
hil ultra vobis imponere oneris , nift haec necejja- 
ria , ut abftineatis vos ab immolatis femulacrorum y 
a ftuffocato , CP fanguine , CP fornicatione . Ecco, 
dice il Grijoftomo , una legge del tutto nuova ; 
perciocch6 del foffbcato , e del fangue non 
avevamo da Crifto alcun precetto . Ecco una 
legge di cofe , che per loro natura nfc buone 
lono , nb malvage , ma indifferenti . Ma ecco 
infieme una legge , la quale almen per lo tem- 
po , in che fu fatta , e per quello , che durar 
novea , obbligava in cofcienza . Lo dimoftro . 
In primo luogo gli Appoftoli la chiaman pefot 
nihil ultra imponere ONERIS ; in fecondo luogo 
la dicono necejjaria : nift haec necejjaria , fenza 
dubbio ad oilervare,- in terzo luogo S. Luca le 
da il nome di precetto , e di precetto j di cui 
gli Appoftoli efigevano 1’ efecuzione : pertran- 
ftens civitates , die’ egli di Paolo J 6j J , praeci- 
piebat eis cuftodire praecepta , de’ quali poc’ anzi 
avea parlato , cioe i precetti del Concilio Ge- 
rojolimitano , Apoftolorum , CP Jeniorum , e dipoi 
( 68 ) : tradebant eis cuftodire dogmata , quae de- 
er eta erant ab Apoftolis , CP Senioribus , qui erant 
in Jerufalem . Pero il citato Grijoftomo gloflan- 
do la piftola Sinodale di quel facro Concilio 

( 6 ?J j 

C 67 J Aft. XV. ftfO Aft. XVI. 
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(69 ) ; Vile , ripiglia , Irevem epiftolam neque 
epicheremata , nc^ue Jyllogifmos habentem ? SED 
1 MPER 1 UM y erat enim LEGISLATIO SPIRITUS. 
Confermafi quefto ftello dalla pena , che i Con- 
cilj decretarono a’ tralgreditori dell’ Appoftolica 
legge ; Qui cibis idolorum cultibus immolatis gu - 
Jlu illicitae praefumptionis utuntur , dice il fecon- 
do Concilio di Orleans dell’ anno DXXXIII. 
("70 ) , ab Ecclefiae coetibus arceantur . Similiter 
CP hi , qui bejliarum morfibus extincla , vel quo- 
libet morbo , aut cafu fuffocata vefeuntur . Parla 
piu precifo il Canone LXVII. del Concilio Trul- 
lano dell’ anno DCXCII. : Damnamus eos , qui 
cujufcumque animalis fanguinem aliqua arte con- 
diunty C? fic comedunt . Qui hoc fecerit Clericus > 
deponatur i laicus excommunicetur . Or chi non 
vede , che una pena cosi terribile , qual 6 la 
fcomunica per un laico , la depofizione per un 
Cherico , non poteva mai imporfi per cofa, 
che non folle mortale peccato ? Credette dun- 
que la Chiefo, che gli Appoftoli avefler vieta* 
te tai cofe lotto pena di grave colpa , la quale 
li meritafle un cosi lolenne gaftigo . Pero , co- 
me leggiamo nella lettera delle Chiefe di Vien- 
na , e di Lione ful martirio di S. Potino Vefco- 
vo , c di altri Criftiani , volendo Bibliade rifiu- 
tare i Pagani , i quali ci accufavano di mangia- 
re bambini 7 come cid far fi potrebbe , diceva , 
ut infantes comederent , quibus ne fanguinem 
quidem animantium deguftare licet ? C 71) Un 
altro efempio lia quello della legge del digiuno . 
Che ’1 digiuno della Quarefima fia di Appofto- 

D 3 lica 

(69 J Horn. XXXIII. in Acl. f 70 J Can. XX. 
T. II. Cone. Hard, col 1176. ( 71 J frejjo il 

Ruinart. Acl. fine . Martyr, p. 5 1. edit. PariJ. 
i 63 p. Vegganfi altre cofe fu quefto punto in Un- 
tale d' AlejJandro dijfi IX. faec. X., e nel terp 
To n) Orij. i? A.ntiq. Chri ft. del P. Mamachi 


E quella 
del digiu- 
no. 


Digitized by Google 



X 54 )( 

£Sii& >©{«{>© ^ 

lica iftituzione , lo abbiamo efprellamente da S. 
Girolamo , e da S. Leone M. Nos unam Quadra- 
gcjimam , dice il primo , SECUNDUM 1 RADI - 
TIONEM APOSTOLORUM , foto nobis orbe con- 
gruo jejunamus ( 72 ). Quod ergo, dilecUjJimi,in 
omni tempore unumquemque convenit facere Chri- 
Jiianorum , nunc Jollicitius ejl , CP devotius 
exequendum , uc APOSTOLICA INSTITUTIO 
QUADRAGINTA DIERUM JEJUNIO IMPLEA- 
JUR , dice il fecoudo (73). Anzi tutti i di- 
giuni delle quattro Tenipora lecondo la piu ri- 
cevuta lentenza vengonci dagli Appoltoli , e de’ 
digiuni del decimo mete , e di quello dopo 
Pentecofte lo atferma chiarameate il medefimo 
Leone C 7 4). Or quelta Appoltolica legge del 
digiuno fu dalla Chiela ieinpre tenuta come 
una gravilfima obbligazione di cofcienza , la 
quale violare non li poteife che con mortale 
peccato . Abbiamo una lunga orazione ful di- 
giuno , che altri attribuifcono a S. Gregorio NiJ'- 
Jeno , altri ad ■ AJlerio AmaJ'eno , e in queita li 
coinbattono con molta forza tutti i pretelti , 
che 1’ intemperanza , e 1’ amor proprio l'ogliono 
fuggerire per dilpentarli dal digiunare ( 75 ) , 

ed 

(72) Ep. XXVII. ad Marcellam. (73J Serin. 
XLIIl. edit. Cacciar. al. VI. de Qiiadrag. p. 117. 
Lo JieJJo Serm. XLVI. al. de Qiiadrag. IX. p. 125. 
Devotionem nojiram praej'entes vel tnaxime 
dies exigunt , quos illic Jiiblimiffimo divinae mi- 
Jericordiae Sacramento Jcimus ejjfe contiguos . 
In quibus merito a Janelis Apojlolis per dociri- 
nam Spiritus SanSii majora Jiint ordinata je- 
junia . ( 74 ) Serm. XI. al. de jejun, decimi 

menjis I. p. 25. Serm. LXXVI. al. de Pentec. 
II. p. 225. Serm. LXXVIII. al. de jejun. Pentec. 

I. p. 229. Serm. LXXIX. p. 230. , e Serm. 
LXXXI. de jejun. Pentec. IV. pag. 232. . 

C?5 J Orat.in princip. jejun. in append, p. 254. 
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ed hanno fuggerito di fatti a quel pretefo Cat- 
tolico , e vero o Epicureo o Luterano , o V 
uao e l’altroy il quale ha poc’ anzi avuto in 
mezzo all’ Italia la sfrontatezza di proporre una 
Riforma del digiuno ; degno pero di que’ rim- 
proveri, che gli ha fatti nelle fue fodilfime Of 
Jerva’ioni il Sig. Cavaliere Spiridione JBerioli 
Propodo della Cattedrale di Citta di Cadello , 
ed ora eletto meritamente dal Santo Padre Pio 
VL Arcivelcovo di Urbino. Trail’ opere di S. 
Ambrogio fonoci fette Sermoni ful digiuno, i 
quali con grandilfima probability da’ Critici fi 
azgiudicano a S. MaJJimo di Torino . In uno di 
quedi li legge (^76 ) : Non igitur , ficut died , le- 
ve peccatum eft indicium violare jejunium ;eS. 
Girolamo volendo contro le tre Quarelime de’ 
Montanifti lodenere la fola nodra ollerva * 
non q iod i? per totum annum , excepta Penteco - 
fie , jejunare non liceat ; Jed quod aliud Jit NE- 
CESSITATE , come nella noltra Quarelima , e 
nelle tre de’ Montanijii , aliud voluntate munus 
ajferre . Ma ( cio , che e piu ) fu condannato 
come eretico Aegio , perche infegnava , tutti 
i digiuni, anche quello di Quarelima, ellere 
liberi , e alia divozione di ciaicuno raccoman- 
dati ( 77 ) . Quindi il Cancilio Gangreje dichia- 
ro (78 j, che Jiquis . . . in commune tradita , £? 
ab Ecclejii objervata jejunia dijfilvat, improbans 
ava l JemetipfUm , H? abrogans praecipuam Jin- 
tendam ( de’ digiuni ), anathema ejlo . Dicaii 
il medefimo de’ digiuni delle quattro Temporal 
anzi i digiuni delft delle Stazioni nelle ferie 
quarta e lella della fettimana erano con tanto 
ltndio guardati , che appunto nella feria quarta 
venendo a S. Fruttuojb , che andava al Marti- 
rio , ’ofterta da’ buoni Criftiani una bevanda per. 

D 4 qual- 

C 76 ) Serrn. V. feu XXI. in append, edit. Maur. 

C 77 )• S. Epifan. haer. LXXV. (7% J Can. XIX. 
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qualche riftoro ; no , rifpofe il Santo Vefcovo : 
nondum ejl flora Jolvendi jejuniis agebatur enim 
flora diei quarta ( 79 ) . Che diremo poi di tan- 
te altre leggi qua e la lafciate dall’ Appoftolo 
Ed altre Paolo ? LauJo vos , quod praecepta mea tenetis , 
leggi di fcrivea a’ Corintj f 80 ) ; e a’ Tcjjalonicefi : Jcitis 
Paolo . quae praecepta dederim. vobis . . , . Qui haec Jpcr’ 
nit , non hominem fpernit , Jed Deum , qui Spi- 
ritum Juunt Sanctum nobis dedit f 8 i J ; e di 
nuovo agli ftefli Criftiani di TeJJalonica ( 82 ) : 
Si quis non obedit verbo nojlro , per epiflolam 
hunc notate , C ? ne commijceamini Mi . Poteva 
S. Paolo piu chiaramente efprimere la forza , 
che aveano i fuoi precetti di obbligare in co- 
fcienza , fe il non ollervarli era un far onta a 
Dio ftellb , e i Fedeli doveano guardarfi dal 
trattare con quelli , che li trafgredillero , quali 
j .. foflero di mortifero epidemico nriorbo comprefi ? 
'!{' X. Quindi fe dagli Appoftoli palleremo a* 
Vefcovi lor fucceflori, potremo dalle graviflime 
* a l n ’ pene , alle quali di ordinario alloggettarono i 

violatori de’ (acri Canoni da loro llabiliti , a 
buona ragione argomentare , che la Chiefa fu 
fempre perfuafa , che le fue leggi imponeilero 
obbligazion di cofcienza . Fermiamoci per ve- 
derlo in alqune leggi , che efler fappjamo dall* 
Appoftolica Sede emanate- ne’ primi cinque le- 
coli della Chiefa fino a S. Leone M. , con che 
manterremo la parola piu avanti da noi data 
di mettere fotto degli occhi una buona lerie 
Cronologica delle antiche leggi de’ Romani Pon- 
tefici trafmefleci in ficuriflimi monumenti . 1/ 
anno di Crifto CXCVI. Papa Vittore raocolti i 
fentimenti de’ varj Sinodi , che fece adunar per 
tutta la Chiefa , ordino , che la Palqua non do- 
vefle celebrarli le non in giomo di Domenica i 

e per- 

( 7P ) Ruinart. 1 . c. pag. 222. ( 80 J l. Cor. 

( 8 1 ) I. Thejf. IV. f 82 J II. Thejf. UL 
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e perche gli AJiani fermi nella prima lor con- 
fuetudine ricufarono di ubbidire , il Pontefice 
o veracemente li fcomunico, ficcome molti 
penfano , o almeno minaccio loro fentenza di 
efcomunicazione. Nel CGXI. ,o come altri vo- 
gliono , nel CCXVI. fece Zefedno un editto , 
che Tertulliano Montanijla deride , ma pur chia- 
ma perentorio 0*3 )» cio6 che i fornicatori , e 
gli adulteri contra a ciu , che i Montanijli vo- 
levano , venillero alia penitenza ricevuti . L’ 
anno CCLI, Papa Cornelio , e poi nel fequente 
anno Lucio dandam ejje lapfis pacem cenfuerunty 
fcrive S. Cipriano ( 84J , CP poenitenda. acia 
frucium communic adonis CP pads negandum non 
ejje litteris fiiis fignaverunt , quam rem omnes 
omnino ubique cenfuimus . Intorno 1 ’ anno CCLV. 
Stefano Papa comando agli Orientalise agli Af~ 
fricani , che non ribattezzallero i battezzati da- 
gli Eretici , ma in cio fervaiEero la tradizione . 
Anche Stefano trovo della durezza in quefte 
Chiefe; pero gli convenne con elfbloro palFa- 
re alle minacce di fcomunica . N& dalla refi- 
ilenza, che i decreti di quefti due Papi incon- 
trarono , niuno ft avvili di argomentare , che 
dunque non obbligavano in cofcienza . E che ? 
Vi fara Cattolico uomo , che neghi , i Canoni 
di Fede , e quelli maflimamente che vengonci 
da’ Concilj Ecumenici , obbligare in cofcienza? 
Eppure il quinto Sinodo Ecumenico per si lun- 
ga ferie di anni fu contraftato da’ Vefcovi dell’ 
Iflria , che falfamente credevanlo contrario al 
Concilio Calcedonefe . La refiftenza non t di 
per fe buona prova , che o 1’ autorita di coman- 
aare non ha legittima, o le comaodate cofe 
non (i debbano attenaere . Generali decreti , 
che niuno ofafle di ribattezzare i battezzati da- 

glii< 

(*83) Lib. de pudic. cap. 1. (84 J T. 1. ep. R. 
P. 'CouJl. col. 215. 
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gli Ariani , fcce Liberia. Quefti decreti fbnofi 
smarriti , ma Siricio aveali veduti , e nell’ anno 
CGCLXXXV. fcrivendo al Vetcovo di Tarra- 
gona hnerio li conferma , minacciando di fiepa- 
rare con finodal lentenza dal fiuo Collegio i vio- 
lator! . Pitt altre cofe in quella medefima lette- 
ra ad Inerio ordino Siricio. La principale fu fen- 
za dubbio la continenza de’ Chcrici maggiori 
fotto pena della perpetua privazione di ogni 
i'cclefiallico grado ed onore : Si vero ("85), die’ 
egli , qui illiciti privilegii excufatione nituntur , 
ut fi'oi ajjerant veteri hoc lege concejjiim i no- 
verint fe ab omni Ecclefeafeico honore , quo indi- 
gne uji Junt , apofeolicae SeJis aucioritate deje- 
cios , nec umquam PoJJe veneranda attreciare 
myfeeria . Piu terribili lono i lentimenti , con 
cui Siricio accompagno nel CCCLXXXVI. al- 
cune altre leggi nella lettera quinta a’ Vefcovi 
dell’ Africa : Haec Junt ( cost di tutte in gene- 
rale ) quae deinceps INTUITU DITINI JUDICll 
omnes Catholicoi Epijcopos expedit culiodire ("85) : 
pervenuto poi alia continenza de’ maggiori Che- 
riei , la quale anche qui da Ini s’ inculca , cost 
conchiude: Si quis 'June inflatus mente carnis 
June ab hac canonts ratione valuerit evagari , 
Jciat Je a nofera communione JecluJiim , CP ge- 
hennae poenas habiturum . Tre altre ordinazio- 
ni fece Siricio lo lie lib anno CCCLXXXVI. 
nella fella lettera intitolata orthodoxis per diver- 
fas Provincias s e ben anche quelle volevale egli 
in cofcienza oliervate ; pereioccht; alia fua let- 
tera pon fine dicendo ( 87 ) : Medio itaque Pa- 
tre , CP unigenito Filio ejus , CP Spiritu Sanclo , 
CP unius divinitatis Trinitate convenio , ut in his 
fides Catholica , CP Dijciplina nofera permanent . 
Quante piu leggi ci reltano d’ Innocenqio I. e 

nelle 

("85 ) T. I. Epife. Rom. Pontif. Coufl. col. 531. 

(85) Ici col. 052. ( 87J Ivi col. 652. 


Digitized by Google 



X 59 X 

«»<«S»SS!;Oi 3>* 


nelle Iettere dell’ anno CCCCIV. una a Vittri- 
eio Velcovo di Roano C 88 J , 1 ’ altra univerfis 
Epifcopis in Toletana SynoJo conjhtutis (89); c 
neiJa piftola ad Efuperio di Tolofii mandata 1 ’ an- 
no apprellb CCCCV. ( 90 ) ; e in quella , che 
1 ’ anno CCCCXIV. dirizzo a’ Vefcovi della Ma- 
cedonia (9 1 J , e in un’ altra dell’ anno feguen- 
fe al Velcovo di Antiochia Alejfiandro ( 92 ) , e 
nella famofa lettera al Vefcovo di Gubbio dell’ 
anno CCCCXVI. (93), e finalmente in una 
al Velcovo di Nocera ('94J ! Ma in tutte come 
l'picca la Pontificia autorita di obbligare con 
quelle la cofcienza di coloro , de’ quali li trat- 
ta ! DoVe Innocenfio dichiaralx ("95 J di man- 
dare digejlas vitae CP morum probabilium Dijci- 
y bit as . . . per quas aivertant Ecclejiarum regio- 
nis vejirae populi , quibus rebus , CP regulis CHri- 
Jiianorurn vita in fua cujujque profejjione debeat 
cmineri i dove protelia ( 96 J, che ne deinceps 
Jimilia committantur , dileclionis vejirae maturi- 
ty proviJere debebit , ut tantae u/urpationi fal- 
tem nun<? finis neceffdrius imponatur ; dove con- 
ferma le. pene ltatuite da Siricio C 97 ) i dove 
avverte * Vefcovi a riflettere (98) haclenus ta- 
[ia tranfijje , e quod utique , ut dicitis , necejjitas 
imperavit y in pace jam Ecclefias conflitutas non 
praejamere ; dove dopo avere oflervato , che 
fit Jcandalum populis , qui dum nefciunt tradi- 
tions antiquas humana PRAESUMP'i 10 NE COR- 
RUPT AS , putent fibi aut Ecclefias non convenire y 
aut ab Apofiolis y vel Apofiolicis viris contrarieta- 
tem induclam ( 99 ) , vuole , ut majori auclori- 
tate vel tuos injlituas , vel fiqui a Romanae Ec- 
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clefiae injlitutionibus errant , aut commoneas , 
aut indicare non differas , ut fare valeamus , 
qui fint , qui aut novitates inducunt , aut alte- 
rius Ecclefiae , quam Romanae , exijlimant con - 
fuetudinem ejje Jervandam ( ICO J. Zofimo poi 
neir anno CCCCXVIII. fcrivendo ad Efichio 
di Salona alcuae fue ordinazioni minaccia (xox)', 
che fciet quifquis hoc pojlpofita Patrum CP Apojlo- 
licae Sedis aucloritate neglexerit , a nobis dijlri- 
ciius vindicandum , ut loci fui minime dubitet 
fibi non conjlare radonem , ft hoc putat pojl tot 
prohibitiones , impune tentari . Lo ft e lib 1'pirito 
regna nclle due Decretali di Celejlino , nna delr 
anno CCCCXXVIII. a’ Vefcovi delle Provincie 
di Vienna , e di Narbona ( 102 ) , e 1 ’ altra dell 
anno CCCCXXIX. univerfis Epifiopis per Apu- 
liam , CP Calabriam conflitutis ( 103 J. Piu forti 
ancora fono le f'ormole , che ufa il Magno Leo- 
ne nelle moltilfime lue Decretali. Seri lie 1 ’ an- 
no CCCCXL. a’ Vefcovi Ajffricani della Provin- 
cia della Mauritania Cefariefe ordinando la de- 
pofizione di alcuni Vefcovi ? tollerando 1 ’ ele- 
zione di alcuni altri men rei ; ma li avverte -• 
quae nunc certarum remifimus confideratione cauf 
Jarum , antiquis deinceps cujlodienda Junt regulis : 
ne quod ad tempus pia lenitate copi^ejjimus ^ jufia 
pojl haec ultione vie clamus ( 104). Ordino nel 
CCGCXLV. a’ Vefcovi della Campagna , del 
Piceno , e della Tojcana parecchie cole , e con. 
quefte parole chiule la lettera : Quod fiquis Era- 
trum contra haec conjlituta yenire tentaverit , C ? 
prohibita fuerit aufus adrnittere , a fuo fe noverit 
officio Jubmovendum , nec eum communionis no- 
jtrae futururn ejje conj'ortem , qui Jbcius ejfe no- 
luit Difciplinae . fie quid vero fit , quod praeter - 

mijfum 

( ioo-) Ivi col. 85 6. ( 101J Ivi col. 978. ( 102 ) Ivi 
col. 10^5. ( 103 ) Ivi col. 1072. ( xO-tO Ep. I. 
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miJJTum a nobis forte crcdatur , omnia decretalia 
Conjlituta tam beatae recordadonis Innocentii , 
quam omnium decejforum nojlrorum , </c 

Ecclejiajlicis ordinibus , CP Canonum promulgata 
funt Difciplinis , ita a vejlra dileclione cu/iodiri 
debere mandamus , ut Ji quh in ilia commiferit , 
veniam Jibi deinceps noverit dene^ari ( 105 ) . 
Altre neir anno feguente ne prefcnfle a’ Vefco- 
vi della Sicilia , e fpecialmente che non fi def- 
fe il battefimo fe non nelle Fefle di Pafqua e 
di Pentecofle , quia inultum , die’ egli , pojl haec 
ejfe non poterit * Ji quijquam Ayojlolicas regulas 
in aliquo crcdiderit neghgendas ( 106 ) . Proibi 
agli ftefTi Vefcovi della Sicilia le alienazioni de’ 
Beni Ecclefiaftici : Nam Presbyteri y vel Diaconi , 
aut cujufcumque ordinis Clerici , qui connivendam 
in Ecclejiae damna mijeuerint , feiant fe CP ordi- 
ne, CP communione privandos ( 10 7). Torno nel 
CCCCLIX. a ferivere a’ Vefcovi della Campa- 

f na , del Piceno , e della Tojcana , chc non fi 
attezzalle fe non ne’ giorni di Pafqua , e di 
Pentecofte : Si quis vero , loggiunfe , pojl hoc 
interdiclum , in eadem fuerit ufurpadone dete- 
ct us , dignam perdnaciae Jiiae incidet uldoncm . 

XI. Ma qui fi domandera fubito ? fe perche 
3 e leggi Ecclefiaftiche f intendanfi giufte , che 
delle ingiulle non cade dubbio J obblighino in 
cofeienza , debbano eflere accettate si , che 
dall’ accettazion loro dipendane la forza obbli- 
gatoria. Rifponde Febbronio ( io 3 ): Ea Jcilicet 
ejl regiminis Ecclejiajlici ratio , diverjitati morum 
C quae pro differentia nadonum ita variat , ut 
quod uni prodejl , alteri noceat J a Salvatore no- 
Jlro taliter adaptata , ut ne generalium quidem 
Conciliorum ( quibus nemo Catholicorum potejla- 

tem 

0 ° 5 ) Ep. III. pag. 24. C 10O Ea. XVI. cap. 
VII. pag. 82. ( 107) Ep. XVII. p. 26. Cjo2) Cap. 
V. §. II. n. 6. pag. 281. edit. Bullion. 176%. 
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tern legislativam denegat ) Conflitiitiones fine Ec» 
clejiarum , Regnorum , ac Provinciarum accepta- 
tione , vim CP ejfeSlum legis obtineant. Lo ftellb 
avea gia detto de Marca ( to pj. Piu moderato 
fembra il P. D. Gregorio Zalhvein ne’ fuoi Prin- 
tipj di Gius Eccleji iflico ( no), volendo , che r 
accettazion delle leggi Eccleliaftiche fia necef- 
faria al vigor della legge , non qudem ex parte 
fubditorum , fed Efifioporum . Che direrno noi ? 
Diremo , che 1 ’ accettazioa delle leggi non 6 
n£ poco mb punto necelihria , acciocehfc elle 
abbiano forza di ob'oligare incofcienza. Quelta 
6 la commie fentenza de’ piii accreditati Dotto- 
ri dal Charlas contro de Marca ( 1 1 1 J , e da 
que’ molti , che contro Febbronio hanno fcritto , 
confermata amplamente , ed e cosi certa , che 
Mauclero celebre Dottor Parigino eltimd non po- 
terli il contrario difendere lecondo la Cattolica 
O tl mnfi verita (112). Ditcorro dunque cosi. Se le leg- 
derila leg. S» Ecclefiaitiche nella forza obbligatoria dipen- 
a* r deflero dall accettazion della Chiefa , cio fa- 
ge e comc - rebbe , 

( 109 J De Cone. Jib. II. cap. XVI. n. 5. (1 10J T. I. 
q. IV. Cap. 2. f. 7. pag. 393. ( in ) De libert. 

Ecclefi Gallic, lib. II. edit. Rom. capp. 4- 5 -. e 7 ; 
dove efamina gli Autori dal de Marca citati 
per la J'ua Jentenga . * ( 1 1 2 ) De Eccleji Mo- 
narch. par. II. lib. IV. cap. 3. col. 4po. Obliga- 
tionem inferre potejl ( il Papa ) Jervandi leges 
canonicas a fe conditas , CP fufficienti promul- 
gatione orbi Chrifliano communicatas , ut Al- 
phonfus a Caflro , Turrecremata , aliique de 
meliori nota Doclores crediderunt • quod adeo 
verum e(Je credo , ut Jecundum fidem negari 
non pojje putem . Neque propterea lex minus 
legis nomine , CP honore dignabitur , fi jufla CP 
J'ufficienter promulgata non recipiatur a populo, 
nec minus peccabit contra Dei jujja, fi ilium 
fine caufa repudiet . 


Digitized by Google 


X <>3 )C s. 

rebbe , o perche la natura della legge tnl fofiTe , j e 
che al fao valors domandalle 1’ accettazione jr 
de’ fudditi , o pcrche almeno cio richiedelle la £ 
natura delie leggi Ecclefialliche . Falfa & 1 ’ una . 
e 1 ’ altra cofa . Falfo 6 , che la natura delle 
leggi dal!’ accettazione de’ fudditi riceva la fua 
efficacia . Che e legge ? Un impero , un precet- 
to , una forza e podelta ? che comnnda cole 
onefte , e le contrarie proibifee : ma il yrecctto , 
dice Agojlino ( 1 13 ) , non vicn da quello , al 
qual Ji comanda , ma da quel , che comanda . 
Non e dunque 1 ’ accettazione de’ Suddiri , che 
alle leggi dia forza di obbligare , ma 1’ autorita 
del Legislatore . Falfo 6 , che in quefto la na- 
tura delle leggi Ecclefialliche fi fcolti dalla na- 
tura dell’ altre leggi . E so ben io , che Pietro 
de Marca (1x4) pretende , che 1 ’ Ecclefialliche 
leggi fieno di minore autorita , che le civili ; 
ma so ancora, che il Charlas ( 1 15 ) ha si de- 
boli dimoftrate le ragion di lui , che vano f»- 
rebbe il riprodurle . Solo ollervero , che V Ec- 
cleiiaftiche leggi chiamanfi pin conrunemente 
col modello nome di Canoni y che con quello 
di leggi , nia cio non toglie , che vere leggi 
non lieno . Boemero avanzo , che col folo no- 
nie di Canoni ii appellarono dalla Chiefa i fooi 
regolamenti , ut ostenderet Ecclefia , quam longe 
ab omni dominandi libidine abfit ; ' minus vero ul- 
lam ferendi leges yotejlatem fibi arroget ( 116 ). 
S'ulle pedate di quello Protcliante cammina Feb- 
bronio non nel libro de Jlatu Eccleftae , ma in 
altro tanto piii dannofo , quanto piu picciolo , 
c percio piu facile ad aver corfo , de' Princiyj 

del 

( 1 13 ) Lib. III. dc lib. arbitr. cay. XXIV. Prac- 
ceytum non ejl ab illo , cui yraecipitur , Jed ab 
ilia qui yraeciyit . f 114 ) De Cone. lib. II. cay. 

, XI I. C 1 1 5 ) De libertat. Ecclef. Gallic, lib. II. 
cay. VI. (116) Jur. Paroch. j'eci. 1. c. 3. §. 3. 



x**x 

del Gius Tubblico della Chiefa. Cattolica , « _ P£ Qi 
' nunzia , che Canoni fi nominano i decreti Ec- 
clefiaftici , ne fi leges dicerentur , invidiae dedij- 
fent fomitem imperantibus , utque hae regular ubi 

5 rimum a Sacerdotio fuerant conditae , exhibitae 
'rincipi , ejus aucioritate tranfircnt in leges , CP 
fancliones Ma doveano primieramente 

avvertire quefti due Scrittori , che non e i nl 9 - 
lito quelto nome di leggi , benchfc piu ordinario 
fia 1 ’ altro di Canoni : NojlraeLEX efi E cclefiae, 
fcrivea Innocengio I. Santiflimo Pontefice , e 
lontano da ogni fafto di dominare ("118 ) . ©»- 
poi 6 atfai verifimile cio, che conjettura 1’ eru- 
dito B enedettino Gerbert , f 1 19 ) esserfi i decreti 
Ecclefiaftici di Difciplina chiamati Canoni, quod 
inde a primordiis Ecclefiae CANON IS nomenkla- 
tura libris Jacris fit indita , eo quod , _ come dice 
Van-Ejpen ( 120J, prae omnibus libris CP Jcriptis 
perpetuas ac infallibiles fidei CP morum regidas 
tradant . E quanto a cio , che dicea Febbronio 
de’ Principi , egli dovea aggiugnere una (ola pa- 
rolina dello Stato , e avrebbe veduto, che tutta 
reftava nel fuo vigore 1 ’ autorita legislativa Ec* 
clefiaftica da lui prefa di mira . Perocche vi 10- 
no leggi della Cniela , che infieme il fon dello 
Stato , e quelle iono , che i Principi han confer- 
mate colle loro Sangioni ; ma perche le leggi 
della Chiefa fieno vere leggi , ed obblighino in 
cofcienza , non abbilognano di cflere per la fe- 
colar podefta dichiarate leggi ancor dello Jtato . 
O fi confi- £) e j r efto fe vogliamo innoltre confiderare gli 
deri ilLegi- j\ utor j dell’ Eccleliaftiche leggi , apparira ancor 
slatore Ec- pjjj c hiaro , che 1 ’ accettazion della Chiefa , o 
ciefiajhco . delle Nazioni non da loro la richiefta efficacia 
• . ' P er 

("117 ) Cap. VII. §. 1. fu8j Ep. XVII. Goufit. 
edit. col. 834. ( 119 J De legitima EccleJ. potejt. 
circa fixer a CP profana lib. I. cap. in. §. 2. p. 45. 
(120) Traci, hijl. can. P. 1. c. 1. §. 1. 
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per obbligare . II principale Legislator® nella 
Chiefa t fenza dubbio il Romano Pontefice , il 
quale, come abbiamo veduto,ha autorita di far 
leggi in virtu delle divine promefle : or quefte 
promefle non lono legate al confenfo della 
Chiefa , ma aflolute . E fe cio non fofle , la 
podefta di far leggi farebbe ftata da Crifto data 
al Corpo intiero di tutta la Chiefa ; perocchd 
allora 1’ Eccleliaftiche leggi avrebbon vigore 
non come dal folo Pontefice, ma come da lui, - 
e infieme da tutto il Corpo della Chiefa deri- 
vate ; e i Fedeli , non che i Paftori entrereb- 
bono a parte della legislazione . Il che e ripu- 
gna alia piena podefta , che Crifto gli ha con- 
ferita , e ricade nel piu dannevole Richerijmo , 
volendo che le Chiavi della podefta fieno ftate 
da Crifto pofte in mano non di Pietro , e de’ 
fuoi Succertbri , ma della Chiefa , da cui a Pie- 
tro , e a’ fuoi Succeilori paffino come a Capo 
fblamente minifteriale della Chiefa . Oltraccio 
farebbe quefto un fingere che Crifto avelle det- 
to a S. Pietro : Cofiituifcoti mio Vicario , e ti do 
jfodejla di far leggi , ma che non obblighino fe 
non chi fe la fentird di ubbidirti ; di che non 
potrebbeft penfare cofa piu ridicola , e pero 
lboncia , e a Crifto piu difdicevole . Lo fteflb 
difcorfo fi applichi con proporzione a’ Concilj 
Generali ,, ed a’ Vefcovi per le loro Provincie , 
e Dioceft . Crefcera la forza di quefti argomen- O fi eon- 
ti , fe anche a quelli , pe’ quali fon date le leg- fiderin 



nare le leggi , e molto men ritiutarle . Guai fe fieno popo- 
al popolo li lafci la liberta dell' elame fulla giu- li , 
llizia , o ingiuftizia delle leggi Ecclefiaftiche : 
qual Ecclefiaftica legge fara olfervata ? Che di- 
co'? qual EcclefiaJlica legge ? qual legge, anche 
civile ? dir fi dovea . Perciocchfc fe il popolo fi 


E 
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fa arbitro delle leggi di quello, che fenza dub- 
bio ebbe da Crifto immediatamente la podefta 
di far leggi , come al fuo arbitrio (ottrarre le 
leggi de’ Principi , i quali per quantunque gri- 
dino i Regalifti , che da Dio hanno i named ia- 
tamente la lor podefta , fecondo Dottori moltil- 
fimi,e mallimamente Pubblicifti non 1 ’ han che 
dal popolo ? Vegga chi al popolo attribuil'ce 
quefta indebita facolta , che a poco a poco non 
’n conduca a foftenere quella famofa propofizion 
di Lutero nel MDXXI. dichiarata dalla Sorbona 
tra 1 ’ altre cenfure erronea in Fede , e nella Mo- 
rale j ed error gia condannato ne' Valdefi ( 121J , 
che ne Papa , ne Vefcovo , ne alcp.n uomo ha di- 
ritto' pur d' una fillaba Copra un uomo Crilliano , 
SE CIO ’ NON FACClASI DI SUO CONSENSO , 
e checche ft fa ALTRAMENTE , fi fa con tiran- 
nico fpirito (122 ) . Quindi a ragione fu con-- 
dannata da Alejfandro VII. quefta propolizipne 
XXVIII. Populus non peccaty etiamfi abfque ul - 
la caujfa non recipiat legem a Principe promul- 
gatam. Dove non pretendo gia io , che fia con- 
aannata ancjie la fentenza di coloro , che vo- 
gliono non peccare il popolo, fe per giufta e 
ragionevol cagione non accetti una legge . Le 
parole della dannata propofizione cadono ful 
popolo , che rigetti una legge fenf alcuna ca - 

, gione i . ; 

C 12 1 J Hijl. univ. Parif. T. ult. ad ann. MDXXI. 
Haec u propofitio ejl a debita Subditorum ergo. 
Praelatos , CP Superiores fubjeclionc , CP obedien- 
tia retracliva , legum pqfitivarum Jeditiofe de- 
ftrucliva , ac IN FIDE , ET MORIBUS ERRO- 
NEA , ET EST ERROR DAMNATUS FALDEN- 
SIUM , cum errore Arianorum conveniens . 

'C 122 ) Nellie Papa, neque Epijcopus , neque 
ullus hominum habet jus unius syllable Juyer 
Chriftianum hominem , rv.fi. id fiat ejufdem con- 
Jenfu , CP quidquid aliter fit , tyrannico fpiriiu fit » 
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gione ; prefcinde dunque la propofizione da quell’ 
altra che aflolve da colpa il popolo, fe per 
giufti motivi non accetti una legge . Nondime- 
no cos! argomento . Se il popolo pecca non ac-. 
cettando la legge fenza giufti motivi , come 
dalla detta condanna 6 ananifefto ; dunque la 
legge obbliga antecedentemente ad ogni con- 
lenfo del popolo ; perciocche non ft pecca fen- 
za fupporre un’ obbfigazione , alia quale ft man- 
chi. E d’ altra parte , fe al popolo fi lafci la 
liberta di accettare , o non accettare le leggi , 
fpefto fpefto vedrebbonfi quefte per motivi alfai 
frivoli e nulli rigettate dal popolo. E’ dunque 
quefta una liberta dannofa al popolo perche oc- 
cafione darebbegli di frequenti peccati . Si dirk 
forfe , che non 1’ accettazione del popolo deb- 
befi attendere , ma quella de’ Principi . Ma nep- e v ■ 
pur quefto 6 vero . Perciocche \ Principi fono rnn * 
eglino pure intra Ecclefiam , e per riguardo alia cl P l » 
Ecclefiaftica Difciplina non hannb lul popolo 
alcuna preminenza , ma ugualmente che quefto 
fudditi fon della Chiefa : E verarnsnte o la po- 
defta legislativa della Chiefa 6 luprema i, o no* 

Se accordafi , che fia fuprema, non puo il Prin- 
cipe dar forza alle leggi di elfa . Perocchfc non 
puo eflere in qualche genere fuprema podefta , 
la quale. in quel geuere fteflo non fia indipen- 
deute da altra * e come larebbe indipendente 
la podefta della Chiefa , fe in balia fofle del 
Principato 1’ accettare , o *1 non accettare le 
leggi di efta , e quinci dar loro , o togliere il 
corfo ? Se negafi , che fia fuprema , fara dun- 
que fubordinata a quella del Principe ; fara dun- 
que il Principe Capo della Chiefa , non il Ro- 
mano Pontefice ; ed eccoci condotti alia dan- 
nata Primazia di Arrigo VIII. Re d’ Inghilterra . 
Aggiunganfi le cole nella precedente Dillerta- 
zione recate contro la necelfita del Regio Exe- 
quatur , le quali ugualmente vagliono contro la 

E 2 - t neceflita 
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neceflita dell’ accettazione del Principe. Ma 
innoltre riflettafi alle tante leggi, che abbiamo 
ne’ primi fecoji della Chiefa ltabilite da’ Papi , 
e da’ Concilj in cofe ancora , che molto pote- 
vano appartenere alia tranquillita dello Stato . 
Una di quefte fu certamente la legge , con cui 
Siricio fcrivendo ad Imerio obbligo i Cherici 
maggiori alia continenza per cotal modo , che 
i Cherici .conjugati non paflaflero ad altro mag- 
gior grado , ma rimanellero in quello, in che 
allora fi ritrovavano , fe pero foflero continen- 
ti , ma fe ricufaflero di oirervare la comandata 
continenza , foflero d’ ogni Ecclefiaftico onore 
privati . Perciocchfc trattavafi , come ognun ve- 
de , di feparare contro lor volonta da* mariti le 
mogli , d’ impedire la procreazion della prole , 
e ai empiere quelle Provincie di lamenti, e 
querele : Nfc per tutto ci 6 Siricio afpetto , che 
la fua legge fi dovefle accettare dal Principe , 
o alcuno de’ malcontenti credette di poterfene 
impunemente fottrarre , perche il Principe non 
avellela ricevuta . Anche le tante leggi di S. 
Leone M., e di altri Romani Pontefici contro le 
alienazioni de* Beni Ecclefiaftici intereliavano 
grandemente lo Stato , che veniva per efle a 
perdere la circolazione di tali beni ; ne tuttavia 
alcun li avviso di fame il vigore dipendere dall’ 
accettazione degl’ Imperadori . Ma almeno fi 
dira , che 1 ” Ecclefiaftiche leggi debbono, perche 
abbiano forza, eflere accettate da’ Vefcovi: Fal- 
lo anche quefto . Perciocchfc i Vefcovi anoora 
debbono al Papa , e a’ Generali Concilj ubbi- 
dire , eflendo eglino riguardo a Piero , e alia 
Chiefa adunata in Concilio non Paftori , ma 
pecorelle , che udir ne debbon la voce , e fic- 
come di loro b detto a’ loro fudditi , cost del 
Papa , e della Chiefa congregata in Concilio : 
Qui vos audit , me audit ( 123 J , e otnnis animn 


C 123 ) Luc. X* 
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Po teflatUm SUBUMIORIBUS fubdita fit . Peri i 
Velcovi Gallicam n el Memoriale , che a Sim - 
m*co Papa prefenti in loro nome 1 ’ anno 471. 
S. Cejario di Arles , dicevano : Sicut a perjhna 
Beati Petri Apoftoli Epijcopatus Jiimit initium > 
it a necejje eft . utDiftiplinis competentibus San - 
eutas veftra fingulis Ecclefiis quid objervare debt *■ 
ant , evidenter oftendat . Al Papa dunque tocca 
a far leggi anche di Diiciplina , e dove abbiale 
fane, le Chiefe. debbonle oilervare . Ma i Ve- 
fcovi . I Vefcovi ubbidifcano . Quefto e il folo 
liitcrna di Difciplina , che i Vefcovi Gallicani 
ael lelto fecolo riconofcevano . Seguirono an- 
che nell undecimo fecolo atenerlo. Perciocchi 
Ivone Vefcovo di Chartres (124) fcrivea dell’ 
Appoltolica Sede : Hujus judiciis CP Conftitutioni - 
bus obviare , plane eft haeredcae pravitads notam 
incurrere . Degli ftefli fentimenti fu poi anche 
b. 1 ommafo Arcivelcovo di Conturbia: Solus in - 
jiJeliS' , die egli in una lettera a Gilberto Vefco* 
vo di Londra C 125 aut JchiJmadcus Apoftoli - 
eis obtrectat obedire mandads . Ma confultiamo 
per poco anche la pratica della Chiefa . Tor- 
njamo dunque a Siricio . Ordina egli ad Imerio 
di tare a notizia de’ fuoi Colleghi pervenire i 
luoi decreti, e cio perche omnibus impofterum 
excujatiombus aditus , qui jam nulli apud nos pa- 
tere potent . obftruatur ( 125 ) . Anche Innocen- 
% 10 . *• [nandando a Vittricio di Roano alcune re- 
Role di Oifciplina gl’ intima di paflarle con di- 
iigenza alle Chiefe vicine , e agli altri Vefco- 
Vl ”. l . < l ue ^ e Regioni , ut CP noftros cognofcere , CP 
ad fidem confluendum mores valeant docendi Je- 
duhtate formare ( 127). Piu rifoluta & la lettera 
poc anzi ncordata di Papa Zofimo ad Efichio 

E 3 di 

C 124) Ep. VIII. C 125 J Ep. 122. edit. P. Lupi- 
C 125 ) Tom. 1 . epift. R. P. Couft. col. 63 3. 

( 127J Ep. 11. ivi col. 747. 
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di Salona contro la Sacerdotale ordinazione de* 
Monaci , e de’Laici . Rinnovati i luoi ordini 
Hi tal propofito , ingiunge ad Efichio di Salona. 
di comunicarli a’ Vefcovi dellc vicine Regioni , 
e lo avverte , che fe alcuno ofera di contrav- 
venirli , fara infallibilmente punito : Sciet quifi 

quis hac pofipofita Patrum C? Apojlolicae Sedis au- 
dloritate neglexerit , a nobis diftriclius vindican- 
dum i ut loci fiii minime dubitet fibi non conjia- 
re rationem , fi hoc putat, pojl tot prohibitions , 
impune tentari (^128). Similmente avendo S. 
Leone Magno drizzati a Niceta Vefcovo di Aqui- 
leja alcuni decreti, gl’ impone di trafmetterli 
a’ Vefcovi della fua Provincia , ut in omnium , 
die’ egli , OBSERVANTIA data profit autforitas 
("129 ) . Se quefti Sommi Pontefici aveller cre- 
duto , che i Vefcovi aveller potuto non accet- 
tare le mandate leggi , avrebbono rtlai intimato, 
che follero a tutti lpedite , non folo perche a 
tutti fervifler di regola , e nella olfervanza di 
tutti ne fpiccalle V autorita ; ma proteftando di 
non lafeiare a Icule adito , e di voler fenza ri- 
guardo vendicare 1’ oltraggio , che a’ lor decreti 
folle fatto ? Un altro fatto luminofilTirno in que- 
llo propofito e quello de’ Vefcovi Affricani altro- 
ve da noi recato ad altro intendimento . Avea 
Siricio per mezzo di S. Ambrogio fuo Legato fta- 
bilito nel Concilio di Capova , che i battezzati 
dagli Eretici non fi potellero al Chericatd pro- 
muovere. Se in balia de’ Vefcovi folle ftato ac- 
cettare, o no i Pontificj decreti , i Padri Ajfrica- 
ni con tanto maggior ragione avrebbonlo fatto, 
quanto piu grave era nelle lor Chiefe 1 ’ inopia 
de’ Cherici , la quale fembrava quali domanda- 
re , che i battezzati da’ Donatijii fi facrallero al 
Chericato. Eppure i Padri del terzo Concilio 

Car - 

(128 ) Ivi col 919. C 129) Ep. CLIX. Bailer, 
edit. col. 1335. 
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Cartagineje non credettero di avere queft’ auto- 
rita ; ma fcrillero a Siricio fteflb , e a Simplicia- 
no di Milano per averne difpenfa ("130). Qual 
etfetto avefle la preghiera de’ PP. C artaginefi , 
polliamo col P. Coujlant raccorlo da quefto , 
che quattro anni appreflo , cioe nel CCCCI. 
gli ftelfi Padri fecero un nuovo decreto di ricor- 
rere a’ Succeflbri di Siricio „ e di Simpliciano , 
acciocche foiie lor lecito di ordinare i battez- 
zati da’ Donatifti > perocchfc, dicono efli, da co- 
de lie Sedi era cio ftato vietato ( 13 1 ). Vuol duu- 
que dire , che Siricio avealo loro negato , e del- 
lo Hello parere fu Simpliciano . Che fe i Padri 
Affricani credevanli tenuti ad accettare i decre- 
ti dei Papi , qual privilegio aver potevano gli 
altri Vefcovi , onde fbfle lor lecito di ricufarli ? 
Mantenne la fteffa autorita Gelafto Papa co’ Ve- 
fcovi del Piceno: nec excufationis , ferive loro 
( 13a J , de cetero relinquetur occajio ,fi po/l prae- 

cepta , quae per Romulum Diaconum duximus 

deftinanda , quifquis fuper his omnibus aut contem - 
ptor , aut negligent deprehendatur Antilles . Ma 
diamo ancora qualche efempio di pofterior da- 
ta . Ecco come al Vefcovo di Reggio Bonifacio 
fcrivelle il Magno Gregorio ( 133 J ; Nec illam 

E 4 defi- 

C *30 ) II Canone del tergo Concilia Cartagineje 
injerito nel Codice della Chiefa AJfricana Can. 
47. e quefto : De Donatiftis placuit , ut confu- 
lamus Fratres , CP Conjacerdotes noftros Siricium y 
CP Simplicianum de Jblis infantibus , qui bapti - 
gantur penes eojilem , ne quod juo non fece- 
runt judicio , cum ad Ecclefiam Dei Jalubri pro- 
pojito J'uerint converfi , parentum illos error im- 
pediat j ne provehantur Jacri altaris Miniftri 
C 1 3i) Can. LVI. Cod. Afric. Ex his enimSe -* 
dibus hoc fuerac prohibitum . ( 132 ) Tom. II. 

Cone. Hard. col. 3p2. (133) Lib. III. ep. V. 
vet. edit, • > •' 
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d efinitionem noftram cujufquam finas contumacia , 
Aut te merit ate corrumpere , quatenus dum praedicla 
omnia PER TE fuerint CONSERVATA DISTRI- 
CT IS SI ME , NEC admonidonis noflrae , ficut CP 
credimus , TRANSGRESSOR EXIST AS , nee in 
quolibet reum te remifftonis accufet paftnralis dbi 
commijfus ordo regiminis . Con limili parole 
chiude il Santo la lettera , che icrille al velco- 
vo di Cagliari Gennaro , mandandogli parecchie 
ordinazioni intorno i Monafteri , i Concilj de* 
Velcovi ec. Fratemitas igitur tua ita in cun- 
ciis praediclis capitulis fe folerter impendat , ut 
NEC nojlrae admonidonis Jeries INFENIATUR 
FUISSE TRANSGRESSA , nec divini rea judicii 
de minori gelo pajloralis exiftat officii . Oh quan« 
to efler dovea S. Gregorio lontano dal credere , 
che Bonifacio , e Gennaro poteirero non accetta- 
re i fuoi ordini . £ralo ancora molto lontano 
dal crederlo S. Gregorio VII. , il quale mandanda 
al Vefcovo di Aquileja Sicardo ( 134 J, ad An- 
none Arcivefcovo di Colonia ( 135 ), e a Wege- 
lino Arcivefcovo di Maddeburgo (136) i decreti 
del fuo Concilio Romano contra i Cherici Con- 
cubinar; , eSimoniaci, comanda loro C apoftolica 
tibi aucdoritate praecipiendo mandamus ; commu- 
nis domini Bead Petri aucloritate praecipio ; fra- 
ternitad tuae auSloritate apoftolica injungimus f 
praecipimus ) che aflolutamente li pubblichino > 
e faccianli oflervare . E cosi pure Alejfandro III. 
nella Decretale all’ Arcivefcovo di Upfal , e a’ 
fuoi SufFraganei non diede luogo ad accettazio- 
ne de’ Vefcovi , ma ordino loro , ut ab omnibus 
per Epifcopatus veftros , quantum in vobis eft > 
jaciatis firmiter C? inviolabiliter obfervari j e ag- 
giugne : Contemptores equidem ecclefiaftica prae- 
cipimus ufque ad condignam poenitentiam uldone 
percelli (137) • XII. 

( 134J Bullar. Rom. novijf. edit. Rom. T. II. p. 3a. 

035 J Ivi. C136) Ivipag. 33. (137) l v *P' 4 * 4 - 
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XII Le cofe finora dette provano aflai Neppur e 
ehiaramente , che 1 ’ Ecclefiaftiche Leggi obbliga- yero , che 
no di lor natura indipendentemente da ognnc- * Papi , e 
cettazion della Chie£ , if Regnl , e delle Pro; > Cona j 
vmcie Nondimeno moln e graviflimi Autori net fare le 
foftengono, che non obbllgano d. fatto fe loro kggi 
non fono accettate . Perocche , dicon effi , il uttewtam 
Pana o un generale Conciho per la Chiefa generalthe- 
unFverfale o un Vefcovo per la fua Diocefi te di non 
potrebbe bensi far leggi , che obbligallero an- obbhgar* 
che fenza 1 ’ accettazione della Chiefa e de con e ffe , 
Diocefani , anzi potrebbe coftringnere i rent -fe nan fie- 
tenti ad accettarle , ma non le fa , e general- no accet- 
mente hanno i Papi , i Concill Lcumemci , t tate . 
Vel'covi quelta intenzione , che le lor leggi non 
obblighino , fe non fono accettate . Per la qual 
cofa the non obblighino tali leggi per mancan- 
za di accettazione , non nafce , perche 1 accet- 
tazione fia necelfaria alia forza , e alia emcacia 
della legge , come aim vogliono , contro de 
quali abbiamo fmor difputato, ma perche tal 6 
? intenzione de’ Legislator! Ecclefialtici , i qual* 
per moderazione non v°gl lono ■> che abbiano le 
lor leggi vigore , fe di buona grazia non (on 
ricevute. IIP. Cardenas (u8j fegue quefta fen- 
tenza, e cita per etla ( 139 ) Valenga , Tanner, 

Leffio , Becano , Rcginaldo , Sa , FUluccto , Cokier, 

Santarello , Omobono , Navarro .Miranda ,Dia- 
na , Agorio , Bonacina . Anche il Card, d Aguir- 
re non vi ripugna ( *40 ) • Gli ftelli Fratuefi 

( 138 ) Traci. L de legib. difp. XX l X. cap. 3. 
art 11. n. C *39 ) L -. c ‘ *[?;. *• "> 53 ‘ 

(140) Nel libro Auclontas infalhbilis, VJum- 
ma Cathedrae S. Petri Traci. I. difp. XXIV. 

Seel. III. n. 23. Q uod emm dicatur, Pontificis 
leges , Conflitutionejve , aut Canones non adftrin- 
• sere Ecclejiam > aut Regnum Galliae , mji ac~ 
ceptentur publico confenfu ; nec jem a Pontifi • 


/ 
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piu moderni , de’ quali vorrebbe Febbronio far 
qui valere 1 ’ autorita , non negano al Papa la 
podefta legislativa , ma che le fue leggi , l'e ri- 
cevute non lieno , non obblighino , 1’ attribui- 
fcono alia mancanza di volonta in lui , il qua** 
le per ben della Chiela , e della pubblica tran- 
quillita non voglia alia ollervanza d’ elfe obbli- 
gare i ritroli . Cost parlano Cabajfugio ( 141 ) , 

e Juenin 

ce de faclo , nifi fub ea conditione acceptatio- 
ris i folum niti potejl a pari , aut Jimili in opi- 
nions id ajjerendum de legibus Regiis , quam 
communiter tuentur JurifconJ'uld in cap. 1. de 
treg. CP pace ; Covaruvias Libro I. Variarum 
capite 16. , ubi plures alios citat • Navdrrus in 
Summa capite 2 3. num. 41. CP Confil. 1 . de 
Conjiitut. quaefl. 5. colligiturque ex l. de quibus 
Jf. de legibus , ubi dicitur : Ipjae leges nulla 
alia cauja nos tenerlt , quam quod judicio popu - 
li receptae funt . Eamque Jententiam multi , 
edam ex Theologis extendunt ad leges Pondfi- 
cias , quaji CP illae fub ea conditione tacita ac- 
ceptationis ferantur , Jaltem ex praefumpta in- 
dulgentia , aut benignitate Pondficis nolends 
aliter obligare fubditos .... Qiiare fi llliijlr. 
Marca hoc Jolum fenfu tuetur libertates Eccle - 
fiae Gallicanae ; dum eo dtulo infignivit opus 
Juum de Concordia Sacerdodi , CP Imperii , feu 
' DE URF.RTATIBUS E CCLESIAE GALLICA- 
NAE ( utramque enim epigrapham praefefert ) 
potuijjet illud pariter injcribere 1 De libertad- 
bus Ecclefiae Hijpanicae , aut Germanicae , vel 
Polonicae C?c. ( 141 ) Juris Canonici theor. CP 
prax. lib. I. cap. IE. n. 5. pag. 14. edit. Lug dun, 
1685. Etfi vero fummorum Pondficum Jpiritua- 
. lis pote/las non ab hominibus , Jed ab ivjo Deo 
. ertu n ducat , ideoqite non pojjit per nomines 
. limitari j quia. tamen non praefamuntur hoc ab-' 
Jolute velle , ut Juae conflitudones quampri - 
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• Juenin C 142 ) . Anzi Carlo Fevret uno de’ piu 
dichiarati difenditori delle Liberta Gallicane con- 
fella , che la Francia ufa di quelle lue liberta 
per tacito confentimento de’ Papi ( 143 J T e Pie- 
ro de Marca ua altro de’ piii valoroli lbftenitori 
di tai liberta fi dichiara , ch’ elleno lono in vi« 
gore con buona permiffione de' Sommi Pontejici 
(. 144 J • E lo ftello debbono eglino dire de’ 
Conciliari decretive quegli mallimamente , che, 

come 

mum fubditorum confcientias aftringant , ne 
contingitt , ut potejlas illis divimtus in anima - 
rum Jalutem cotlata vertatur in eorumdem per- 
. niciem , CP vice debitae aedificationis pariat de- 
Jlruciionem , contra Pauli monitum 2. Cor. 13. 
C 142 ) Inftit. Theol. part. V. dijf. VI. quaeft. II. 
_ cap. IV. Quod novae leges vim non habeant in 
Trovinciis , in quibus non acceptantur , non ori- 
tur ex defeclu potejiatis in Legislatoribus , C? 
yraefertim in Romano Pontifice , ciu in perfo- 
rm Petri dicium eft a Chrifto : Pafce agnos me- 
os , pafce oves meas ; fed id oritur ex defeclu 
. voluntatis : neque enim legislators Ecclefiafticiy 
in primii Romanus Pontife-x ( cum non quae- 
rant quae fua funt , fed quae Jefii Chrifti , hoc 
eft quae corpori illius myftico prodefte pojfunt ) 
non cenfentur velle , ut novae leges a fe latae 
vim habeant in locis , in quibus J'anior C? major 
f deliutn pars judicat , Provinciarum genio , mo- 
ribus , tempori non convenire . Confirmatur ilia 
refponfio ex eo , quod nova decreta , licet in fe 
ipfis optima fint , per accidens tamen , habita 
niinirum ratione circumdantiarum , in quibus 
populi fideles quibufdam in Provinces verfantur , 
Reipublicae Eccleftafticae pacem per. urbare pof 
fint , aut faltem Ecclefiis particularibus non pro- 
dejfe . C143J Lib. I. cap. IV. n. 11. 24. 25. 

C 144) De Concord, lib. III. cap VI. n. 5. Cum 
bona fummorum Pontificum venia. 
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Come gli Airtori citati dal Cardenas y difendono 
la fuperiorita del Papa al Concilio . Ma fe que- 
lli valenti Scrittori aveffero un po piu confuF- 
tata la facra antichita , avrebbon vedu.ta T che 
non puo per alcun mode foftenerfi, generalmen- 
te parlando, ne’ Papi , ene’ Concilj queila pre- 
funta volonta di non obbligare colle lor legg* 
fe non coloro , che di buon grado le ricevesse- 
ro . E cerramente e egli polfibile prefumere 
quefta volonta ne’ Papi , de’ <piali abbiamo or 
ora efaminate le leggi , in Sincio , in Innocen » 
qio , in Zojimo , in S. Leone M. , in Gelafio y 
ne’ due Gregorj , in Alejfandro III. 1 Eglino co- 
mandano la promulgazione delle lor leggi , noa 
vogliono fcufe r minaccian pene , e gravilfime 
pene a’ violator! , anche Vel'covi . Qua! condot- 
ta piu oppofta alia prefunta volonta di non ob- 
bligare fe non gli accettanti ? Confideriamo an- 
cora come fi portalFe 1’ anno CCCCXCVIH. 
Felice III. Mandando egli a tutti i Velcovi una 
Decretale fopra coloro , che ribattezzati tornal- 
fero alia Chiefa Cattolica, chiudela con quelle 
parole f 145 ) 1 Mis itaque rke difpofids , CP' ad 
Ecclefiamm veflrarum notitiam nofira deliberation 
ne perlatis , PARERE VOS CONVENIT: quibus 
licet ad animarum reparationem nihil dee He vi- 
deatur , tamen fi cut novi all quid > L? quod prae- 

terire nos potuit 7 fuerit revelatum fidenter 

infinuet ... nec nos pigebit qudire ; U> fiquae funt 1 
omijja , non arroganter abnifre , fed rationabi- 
liter or din are • Dove da ben egli facolta a’ Ve- 
fcovi di fuggerirgli , fe alcuna cofa aveffe in 
tanto leabrota materia tralafciata ; ma non gia 
di non accettare le cofe gia da lui ordinate ; 
anzi per quelle It dichiara , ch’ efler volea da 
loro ubbidito : farere vos convenit . Di piu non 
6 egli evidente , che fe ne’ Papi ft potelfe ge- 
neral- 

045) T. 1L Cone. Hard. col. 834 . 
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neralmente fupporre quefta volonta di non ofe. 
bhgare colie lor leggi i non accettanti , non 
peccherebbe alcuno in non accettarle > Ora 
fentiamo cio, che preflb Ivone f i 4 * ) e Grafiano 
( 147J fcnvea S. Gregorio M, a S. Ago/lino Ve- 
fcovo degl Ingle fi : De wfa vero hie Dominica. 
( pariah delie Domemche di .Quarefima J haefi- 
tqmus 1 quid nam dicendum fit ; quuin omnes lai- 
ci CP faeculares ilia die plus jolito ceteris diebus 
accuratius cibos carnium appelant : CP nifi nova 
quadam aviditate ufque ad medias nocles fe in- 
giirgitent , non aliter fe hujus facri temporis ob - 
Jervationern fiifcipere putant : quod utique non 
ratiom , Jed voluptati , immo cuidam mentis 
coacitati adjcrtbendum eft , unde nec a tali con- 
Juetudine averti pofjunt f come aveagli fcrittto 
S. Agoftino , al quale il Santo Pontefice qui ri- 
lponde ) : CP idea ( ecc’o la rifpofta del Santo J 
cum venia fuo ingenio relinquendi Cunt , ne forte 
TEJORES exiftant , fi a tali confuetudine prohi- 
veantur . Suppone dunque Gregorio , che gl’ In- 
glefi y fe egli avefle loro vietata quefta rea lor 
confuetudine, avrebbongli difubbidito. Or que- 
ll? difubbidienza che avtebbe operato ? Quefto, 
dice Gregorio , ch’ eglino diveniflero piu eolpe- 
voh : ne forte pejores exiftant. Ma come cio, 
fe non perche al peccato della maivagia con- 
luetudine ne avrebbono aggiunto un altro della 
difubbidienza al Pontificio divieto . Dunque 
Gregorio era d’ avvifo , che peccaflero que’lli , 
■che le Papali Coftituzioni non fi recaflero pron- t 
ti a mandare ad e ffetto . Sb egli avefle dunque 
Inglefi proibita quella lor confuetudine , 
non avrebbe avuta intenzione, che il fuo di- 
vieto non li obbligafle , fe non lo accettafle- 
to i altnmenti con quefta volonta nel Legislato-? 

re 


( 14 (f) P. IV. deer. c. o. 
dift. IV. - - 


C 147 ) C. denique 
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re come coloa farebbe ftata da renderli peggio- 
ri il non lafciare l.j vietata confuetudine ? Cosi 
non credero mai, che in Benedetto XIV. n& 

3 uando comandb . che ne’ giorni di digiuno i 
ifpenfati nelle carui fi contentallero della fem- 
plice confueta collezione la (era, n6 quando 
feveramente proibi al complice Confeflore l’af- 
folvere il complice penitente , fi poteile da al- 
cuno ragionevolmente prefumere volonta , che 
a Tola condizione dell’ accettazione de’ Fedeli , 
o de’ Vefcovi obbligallero quelle fue lodevolifli- 
irie Coftituzioni . E della Bolla in Coena Domi- 
ni che direm noi ? Soggetteranla all’ accettazio- 
ne della Chiefa ! Poritefici , che ogni contraria 
confuetudine , ogni piu antplo privilegio , fe a 
quella contrarj , vogliono tolto , che privdno 
ogni confellore della facolta di afl’olverne i rei, 
che a tutti i Vefcovi comandano in virtu di 
fanta ubbidienza di pubblicarla , di fame tene- 
re almeno. il Sommario ne’ Tribunali di peni- 
tenza ? Ella t cofa del tutto - dillimil dal vero . 
Quindi 1’ A^orio ("148 ) , e ’1 Tanner ( 14 9 J •> che 
per altro il P. Cardenas , come vedemmo , alle- 
ga per la fua fentenza , in grazia appunto della 
Bolla Coenae , trovaronfi * forzatj a confelfare , 
che alcuqe leggi Poutificie con tanta fermezza 
e pienezza dl podefta fon pubblicate , che tol- 
gono atfatt'o ogni luogo a qualunque tacito con- 
lentimento , o prefunta tolleranza in contrario . 
No dunque : Qiiefta prefunta volonta non puo 
geueralmente ne’ Legislatori Pontefici foitenerfi 
per alcun modo. Ma n£ tampoco ft puo uni- 
verfalmente fupporre ne’ Concilj Ecumenici . 
Oltre le ragioni , che abbiamo ora portate con- 
tra la prefunta volonta de’ Papi , e che con 
picciola niutazione potrebbonli adattaie a’ Con- 

- cilj, * 

C M8 ) Lib. v.-lnjlit. cap. XI I. quefl. 1 . CmpJ D//jp n 
V. 4 c legib. quaefi. 5. dub. 4. n. 131. 
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cil) , mi appello alia Chiela Gallicana , per cui 
Fevret , e de Marco, fannola tanro valere . La 
fa mo I a Congregazione , che nel Capitolo della 
jacrofanta Cappella di Bruges formo nel 14.58. 
fu decreti del Concilio di Bnfilea. la eelebre 
prammatica Sanzione di Carlo VII. che penfava 
de Conciliari decreti ? Riconobbe nel Concilio 
j i^ a . ^ tenuto per Ecumenico la po- 

delta legrelativa • credette nondimeno di dove- 
re a decreti di quel Concilio fare alcune modi- 
ncazioni adattate alle coitumanze del Reame 
di Francia , e del Delfinato : Sa,crae Bafileenfis 
Synodi ' decreta , ordinationes CP Jlotuta , aliqua 
fi my licit er , ut jacent , alia vero cum certis. mo - 
dificadonibus , CP formis non haefitadone yotefia •* 
tis , CP autoritatis condentis , CP yromulgands , 
lyfius fcilicet facrae Bafileenfis Synodi , fed qua- 
tenus commoaitatibus , temporibus , CP moribus 
Regionum CP yerfonarum faeye fatorum nojlro - 
rum Regni , ac Delyhinatus congruere , conveni- 
reque confyexerunt , yrout inferius ylenius adno- 
t^tur , CP infer itur , illico , CP indilate reciyienda 
confenferunt , CP acceytanda deliberaverunt . Cost 
ieggefi nel proenaio preilo il DomM (150j.Ec- 
co, fi dira fubito , ecco che i Vefcovi , e i Gran- 
di di Francia ftimarono di avere autorita di 
inodificare i decreti di quel Generale Concilio , 
e di non accettarli fe non cost temperati , len- 
za dubbio perche credevano , che i Padri del 
Concilio non avellerli fatti , fe non a condi- 
zione , chte eller doveflero accettati . Ma no : 
per tutt’ altra cagione cio fu . Udiamo la Con- 
gregazione , che cost conchiude la fua Pram- 
matica : ilia decreta , circa quae fuerunt faclae 
yraenotatae modifications , acceytentur ; yrout 
etiam acceytantur , SUB SPE SCILICET , QUOD 
IPSAE MODIFICATIONES PER SACRUM CON- 

CILIUM 

Osoj Specimen Jur. Ecclefi Gall. y. j. yag. 13. 
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CILIUM ADMITTENTUR • PRO QUO REG 11 
ORATORES ISSTABUNT VICE REGIA , E T EC - 
CLES 1 AE REGNl ET DELPH 1 XA 1 US f j. 5 « ) • 
Tanto eran dunque i Vefcovi, ei Grandi del 
Regno lungi del penfare , che 1 Padn Bafeleefi 
ricKiedeflero 1’ accettazione de’ lor decreti per- 
che di fatti obbligaflero ; che al Concilio giu- 
dicarono necellario di fpedire Oratori , che ne 
otteneflero le divifate modihcaziom , e luiia 
lola Cperanza d’ impetrarle fteferO la loro Pram- 
matica. Coftanti in quefto si religiofo fiftema 
fi mantennero i Vefcovi di Francia riguardo al 
facro Concilio di Trento. Quando a’ 23. di Feb- 
braio del MDCXV. radunati a Pangt fuppli- 
carono il Re, che fi degnafle di acconfentire 
alia pubblicazione di quefto Concilio , ij ve- 
fcovo di Lufon , che fu poi il Cardinale di Ki- 
ehelieu, a nome del Clero cosi parlo: Piaccia a 
V. M. or dinar e , che il Concilio univerjale ed 
Ecumenico fia riccvuto , e pubblicato in quefto 
Regno , e le coftitu^ioni d' ef)o guardate , ed of 
Jervate , fen^a pregiudigio tuttavolta de' diritti dl 
V. M . , delle libertd della Chiefa Gallicana , de' 
privilegj , e dell' efengioni de' Capitoli ec. , per le 
quail cofe Sua Santita Jard fupplicata , acciocche 
Jien rifervate , e rejlino nella loro intereggd ; (152). 
Ecco una nuova prova , che i Vefcovi Galli - 
cani non' eitimavano di poter effi non accet- 
tare i Canoni del Concilio di Trento anche m 
quelle cofe , che rifguardavano i Regj diritti , 
le liberta della Chiefa Gallicana ec. i ma per 
la modificazione di quelti articoli credevano 
di dovere al Romano Pontefice fare ricorfo . 
Ter altro che foffer tenuti ad accettare il Con- 
cilio , lo dichiararono eglino ftefli 1’ anno me- 

defimo 

. v 1 * * ' * * v 

( 151 ) hi Tit. XXX 111 . pag. U. ( 1*0 Veggaft 
ft at ale d' Alejjandro in hid. EccleJ. face. XV , 
G XVL dijf. XU. artic. XV 1 . n, 15. 
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defimo nella generale Aflemblea , che pur ten- 
nero in Parigi. Cardinales , cost leggefi nel 

I )rimo tomo degli Atti di quel Clero fecondo 
a verfion latiua , che ne fece il \ Charlas Ci$ 3 jt 
Cardinales , Archiepijcopi , Epijcopi , Praelati , CP 
alii Ecclejiajlici Viri repraejentantcs Clerum uni - 
verfum Franciae , congregati adnuente Rege Pa - 
rifiis in Conventu Augujlinianorum , pojl matu- 
ram circa publicationem Concilii Tridcntini deli - 
berationem unanimiter agnoverunt CP declara- 
runt , agnofcunt CP declarant , Je obligari pro ffio 
officio , CP conjcientia ad recipiendum , jicut re 
ipj'a receperunt CP recipiunt , praefatum Conci- 
lium , CP fpondent , Je illud obfervaturos , quan- 
tum pojfunt , per J'unSHonem Jiiam , CP auelori- 
tatem Jpiritualem , CP Pajloralem . Reputavanfi 
dunque quegl’ illuftri Prelati di avere obbligo 
in cofcienza non folo di ofiervare i Decreti di 
quelto Concilio , quando foliero accettati , ma 
ancor di accettarli , Je obligari pro fuo officio , 
CP conjcientia a l recipiendum . Gia come accor- 
dare queft’ obbligo colla pfefunta volonta del 
Concilio di non obbligare a’ fuoi Decreti fe non 
gli accettanti ? Lalciamo pur dunque quefta pre- 
lunta geueral volonta , che veramente a fron- 
te della pratica della Chiefa non li puo di- 
fendere . 

XIII. Ma non percio 6 da penfare , che 1* 
Ecclefiaftiche leggi o fieno de’Papi,o de’ Con- 
cilj , obblighino in modo , che luogo non ab- 
biaci a verun temperamento , ed anco ad una 
non colpevole inolfervanza . Io non faro qui 
che ricniamare a memoria de’ leggitori , ed il* 
luftrare una celebre C oitituzione di Bonifacio 
VIII. • Dcet Romanus Pontifex , die’ 

F egli ... ' 

C * 5.0 De libert. Ecclef. Gallic. Vb. c. XVI. Lead, 
edit. p. 644. (154) T. IL de Conjlit. Cap. Li* 
cet in 6 . 
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ragionevoli e g]j ..... Conftitutionem condendo yoferiorem y 
conjuetudi- p norem ^ quamvis dc iyja mentionem non faculty 
ni di una revo care nofcatur ; quia tamen locorum fyecia- 
piagione , U um y (J> perjonarum fingularium confuetudines , 
nonjipoj- j\ atuta ( quum Jint facli , CP in faelo conji- 
Ja da. ve- ji ant J yotejl yrobabiliter ignorare , iyfis , dum 
Jcovi ric ° r ~ tamen Jint rationabilia , yer conjlitutionem a Je 
rere al Pa- e Jl tam ( n iji e xyrejfe caveatur in iyja J non in- 
ya ye otte- telligitur in aliquo derogare . Crede il Suareg 
nern e J a (i%^)y poterfi da quelia Coftituzione di Boni- 
necejjana y acl0 ra ccorre , che in un cafo , in cui una Co- 
dijpenja , ftituzione de’ Papi ( dicaii il medefimo di un 
J"-. i decreto di un generale Concilio ) per e lie re 
Jtabiluo a O pp 0 ft a ac j una r agionevole conluet udine di un’ 
Bontfaao luogo, anzi che eflere utile , potelle ad una 
y ILL Provincia , o Diocefi eller dannoia , abjque alia 
fuyylicadone a lege Pontificia , iyjam ex vi illius 
juris f di Bonifacio J iyjo faelo non obligare in 
fimili caj'u . E fpecolativamSnte parlando cib 6 
vero. Ma perciocche niuno 6 buon giudice in 
caula propria , e potrebbeli per ragionevole fa- 
cilmente credere una conluetudine , che folle 
»n vecchio abufo da cllere tolto di mezzo , in 
his rerum circumjlantiis , diro con Benedetto XIV. 
(15 6_) y Epifcoyus intelligensy Ayojlolicae Scdis le- 
gem in Dioecefi fua noxium aliquem effeelutn 
producere yojje , non modo J'uas Romano Ponti- 
fici rationes reyraefentare non yrohibetur , quin 
yotius ad id omnino tenetur , ut coyioje dijjerit 
Suarez lib. IV. de legib. cap. 16. num. 7. C? 
oytime ad rem yrojequitur Layman Notab. r. in 
Cap. Si quando , de Refcriptis . Neque Romani 
Pontifices unquam renuerunt inferiorum rationibus 
aurem yraebere s CP y quoties has fids validas cjje 
agnoverunt y minime recufarunt aliquas Proi’in- 
cias y aut Diocccjes a gensrahum Conflitutionum 

fuaruni 

C t>5 ) De legib. lib. IP. cay. XVI. n. 7. (tjd) De 
Syn. dioec. lib. IX. c. 3 . N. III. edit. Rom. 1735. 
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fuarum lege , quoad difciplinae genus illuJ , de 
quo nunc agimus ? eximere , uti laudati Auciores 
profequuntur . Aliquando etiam legum ip/arum 
rigorem generaliter moderantes , poenas adverfus 
illarum tranjgrejjores minuerunt . In fatti aven- 
do Papa Pelagio ordinato , che i Suddiaconi E fu pra- 
della Sicilia ad imitazione di quei della Chiela ticato in 
Romana , comecche follero gia conjugati , guar- tuttiitem- 
dallero continenza , tre anni dappoi , cioe l’an- 
no DXCII. , S. Gregorio M. (~ fenza dubbio ad 
iitanza de’ Velcovi di quel Regno ) tempero il 
decreto del fuo Antecellore , e ft contento (157), 
ut a praefenti die Epifcopis omnibus dicatur , ut 
nullum Subdiaconum facere praefumant , niji qui 
Je viclurum cajle promijerit , quatenus & praete- 
rita , quae per propojitum mentis appetita non 
funt , viol enter non exigantur , i? futura caute 
caveantur . Qui vero poji eamdem prohibitionem y 
quae ante triennium facia ejl , continenter cum 
Juis uxoribus vixerunt , laudandi atque reinunc- 
randi funt ; C? ut in bono fuo permaneant , ex- 
hortandi . Eos auttm , qui poji prohibitionem fa- 
clam Je a Juis uxoribus continere noluerunt , no - 
lumus pervenire ad Jacrum ordinem . Lo lie lib S. 

Gregorio M. avea fcritto al Velcovo di Cagliari 
C 158): Epijcnpi baptigatos infantes fignare bis in 
f'rontibus Chrij mate non praejumant : fed Presby- 
teri baptigandos ( altri leggono baptigatos ) un- 
gant in peclore , ut Epijcopi pojlmodum ungere 
debeant in fronte . I Preri della Sardegna fi que- 
relarono forte di quefta ordiriazione . Pero il 
Santo Pontefice in una nuova lettera a quel Ve- 
fcovo f 15 pj rattempero il rigore di quefta leg- 
gc fcrivendo : Peivenit quoque ad nos , quofdam 
Jcandaligatos fuijfe ; quod Presbyteros chrijmate 

.f* 2 tan- 

C 1 57 J Lib. I. Ep. 42. Edi. Vet. C 158 J Lib. III. 

E p. 9. Edit. Vet. ( 159 ) L. III. Ep. 2 6. Ed. 

Vet. 
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tangcre eos , qui baptigandi funt , prohibuimus . 
Et nos qiidem fecundum ufum veterem Ecclefiae 
noflrae fecimus . Sed fi omnino hac de re ahqut 
contrijlantur, ubi Epifcopi drfunt , ut Fresbyten 
etiam in frontibus baptiqandos chrifmate tangere 
debeant, concedimus . Quefto fpinto di pmdente 
economia a tollerare almeno le non ree con- 
fuetudini Nazionali , quando nafcer ne potreb- 
bono fcandali , e divifioni , videfi appreffo m 
altri Pontefici • Uno di queiu fu Alessandro II • 
Era eTitato confultato nel MCLXXX.. dai 
Vefcovo di Amiens fopra un matrimomo di una 
eiovane con perfona impotente . Licet Romana 
Ecclefia , gli rifpofe Aleffandro , non confueverit 
■propter talem infirmitatem , yel propter alia ma- 
le ficia legitime cnnjiinclos dividere , fi tamen con- 
fuetudo generalis Gallicanae Ecclefiae habet , ut 
hujufmodi matrimonium dijfolvatur ; nos patien- 
ter tolerabimus , fi fecundum eamdem conjuetu - 
dinem eidem mulieri , cui voluerit , nubendi in 
Domino concefferis fdcultatem . Benedetto XI V. 
rcca un piu recente efcmpio . Pio II. nella 

Coftituzione Cum ex Sacrorum avea decretato , 
che coloro , i quali a’ facri Ordini fofler pro- 
mofli fuori de’ tempi dal Gius ftabiliti , o ienza 
le dimillorie, o avanti la legittima eta , follero 
ip Jo jure fofpeft dall’ efercizio degli Ordini ri- 
cevuti j c Ic nondimeno ofallero efcrcitarli y 
incorreflero 1 ’ irregolarita . Paiso piu oltre Sijio 
V. nel la CotHtuzione Sancium L? Jalutare-y e 
voile y che pure il Vefcovo , il quale aveile 
agli Ordini anco minori promollo alcuno o me- 
no acconcio , o non ancora alia legittima eta 
pervenuto , o sfbrnito del patrimonio folle 
l'ofpefo dalla collazione di tutti gli ordini , an- 
zi dall’ entrar nella Chiefa . Dura parve a \ e- 
fcovi quefta legge , percio a . Clemente VIII. it 
rivolfcro il quale nella Bolla Romanum Ponti *• 
* ficem 

C 160 ) De Syn. Dioec. loc. fup. cit. , 
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ficem ridufle le cofe a’ termini del Concilio di 
Trento , e della Coftituzione di Pio II. Dello 
ftello Secolo XVI. t un altro elempio , che ci 
Pomminiftra la Bolla Cum onus di S. Pio V. Que* 
flo Santilfimo Pontefice avea proibito il cenfo 
perfonale . Gli Spagnuoli alTai ft commoflero di 
quefta proibizione : percio il Re Cattolico Filip- 
po II. fece fupplicare il Santo Padre , acciocchfc 
gli piaceile, che gli Spagnuoli non follero te- 
nuti alia efatta olftrvanza di quella Coftituzio- 
ne in quelle cole , che non erano di Gius na- 
turale , o divino; e S. Pio V. vi diede il fuo 
allentimento , come prefl'o il citato Benedetto 
XIV. C 161 ) raccontano Guttierez , e Feliciano 
de Solis. Vedemmo ancora poC anzi , che a 

S piefto ripiego di ricorfo al Concilio , e al Papa 
1 oftrirono i Vefcovi Gallicani e pe’ decreti 
del Concilio di Bajilea , e per quelli del Con- 
cilio di Cojlanga . E’ vero , che non piacciono 
al Vajqueg quelle fuppliche al Papa contro le 
fue leggi , perche il Gius civile proibilce di 
appellar aalla legge al Principe Pupremo j ma 
oltrecchfc la Pupplica non e appellazione , come 
ben nota il Suareg ( ) , al Vafqueg e con- 
traria la pratica della C hie Pa , e 1 ’ autorita di 
Benedetto XIV. , il quale cosi continua a dire 
(163 ) : Haec autem innuijje fujfficiat , ut intel - 
ligant Epif'copi , licitum fibi ejje proprias rationes 
Romano Pontifici exponere , ut vel recejjum a 
peculiari aliquo decreto , i’el June Dioecefis exem- 
ption in obtineant ab aliqua generali lege , quae 
tamen ad illud pertineat Dijciplinae genus , quod 
Jitpra indicavimus ( cioe che fia contraria a 
ragionevoli confuetudini de’ luoghi dal Legisla- 
ture ignorate J j neque putandum , eorum peti- 
tions rejeclum iri , fi jujlis rationibus inmxae 

F 3 com - 
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comperiantur . Illud autem omnino tenendum efl 
C pongali mente a quello importantilfimo avvi- 
fo ) , ut CP in hujufmodi recurjibus debita Apojlo- 
licae Sedi revere ntia femper Jervetur i C? , cum 
ip fa , omnibus auditis , judicium fuum protulerit , 
Mi us J'ententiae obtemperetur , ejufque jujfa prom- 
ptae exequutioni demandentur . Con/lat enim ali- 
quando procacem agendi modum in culpam addu- 
cere euin , qui alioquin bonum jus fovet quoad rei 
fubjlantiam : aequum autem non ejfe , Apojlohca. 
Decreta libenter accipi tunc Jolum , cum propriis 
intentionibus congruunt ; at in fententia obfirma- 
te perfillere % cum fummus Pontifex , reclamantis 
rationibus auditis , atque libratis , eaJUem tanti 
ejfe non reputat y ut man lata fua revocare y vel 
gencralcs leges moderari opportunum cenjeat . 

XIV. Abbiamo con cio prevenute le piii 
forti obbiczioni di Febbronio , e del P. Zallwein. 
Dicono , che eirendo la Ghiefa fparfa per tutto 
il mondo , e non poteado il Romano Pontefice 
tutte fapere le necelfita , le confuetudini , i co- 
ftumi delle Nazioai , e ’1 genio , e 1’ indole di 
rutti i popoli, nelle fue leggi ellerci dee fempre 
inchiufa la condizione , che almeno i Velcovi 
le accettino , acciocch6 fieno in aeJificationem 
magis , quam in dejiruclionem . Ma a cio necef- 
faria non e quefta coadizione : bafta , che i Ve- 
lcovi in calo , che le giudicallero poco fpedien- 
ti , o anche nocevoli alle loro Dioccfi , abbiano 
aperto.il ricorfo al Papa, il quale udite le lor 
rngioni potra o fofpendere il vigor delle leggi 
per le loro Provincie , o moderarlo . Dicono , 
che la legge efier dee utile ; ma 1* utilita non 
nalce ex acceptatione , CP debita objervantia , 
come eglino vorrebbono : 1’ utilita 6 della na- 
tura della legge , si e per modo , che legge 
non lara mat quella , che per fua natura non 
puj alia Comunita eller utile , e pero li l'uppo- 
ne , che utile fia avanti ad ogni accettazione . 

L’ accet- 
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L’ accettazione dunqus e 1 ’ ollervanza non ren- 
de la legge utile , ma negli accettanti ed of- 
iervatori diffonde 1’ utilita , che la legge porta 
con leco . Quindi fe una legge non accettata 
util non t , non 6 perche per mancanza dell’ 
accettazione la legge non fia legge y ma perche 
la legge , fe non 6 in vigore , non puo fare i 
popoli attualmente partecipi ae’ vantaggi , che 
potrebbe loro recare . Anche i Sagramenti fe 
non fi ricevono non danno utilita , ne percio 
alcuno di fana mente dira y che i Sagramenti 
non iieno per fe ftelTi utiliflimi , e che dal fo- 
lo prenderli che facciano i Fedeli , abbiano il 
poter eller utili . Dicono , che non puo darfi 
altra ragione , perche molte leggi Pontificie , o 
anche Conciliari in parecchi luoghi non obbli- 
ghino , fe non fe quefta , che non fono accet- 
tate . E veramente e Teologi , e Canonifti alfai 
lpello dal valore delle leggi Ecclefiaftiche difob- 
bligano alcuni Regni , e alcune Provincie con 
quelle poche parole : la tale Coftitufwne non e 
accettata in Germania ; la tal altra non lo e nel- 
le Fiandre , e quejl' altra non lo e nella Fran- 
cia ec. Ma a me non luona bene quefta cruda 
el'prelfione , che dall’ accettazione delle Pro- 
vincie y o de’ Vefcovi fa dipendere il vigore 
dell’ Ecclefiaftiche leggi , ancorchb i Teologi e 
Canonilti in line logliano come a facra ancora 
ricorrere alia prefunta volonta del Pontefice , o 
del Concilio . Sara veriflimo , che in tali , e 
tali altri Paefi non fono accettate quelte Ponti- 
iicie , o Conciliari Coftituzioni ; ma la ragio- 
ne perche non obblighino , non e quefta , ma 
o perche i Vefcovi in vigore del gius comune, 
e della Decretale di Bonifacio non le hanno 
ciedute obbligatorie delle lor Diocefi, ficcome 
contrarie alle ragionevoli loro confuetudini , o 
perche avendo eglino al Romano Pontefice rap- 
prelentato lo itato delle lor Chiefe ( come e 

F 4 piu 
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piu ordinaria cofa, quantunquc non fieno al 
popolo palefi quefti ricorfi , n 6 fia in mano di 
tutti portarne in mezzo indubitabili monumenti ) 
il Papa o efpreiramente abbiane le loro Provin* 
cie fottratte alia obbligazione di ollervarle , o 
almetio abbia diflimulato , che ivi non fi riguar- 
dalfero come obbligatorie , e avellero effetto ? 
o ancora perche con peccato tuiltavia de’ primt 
non ollervatori fiafi ivi indotta a poco a poco 
una contraria legittima confuetudine . Ma da 
Spiegafi tacere non e una obbiezione , che Febbronio da 
nnpajjodi de Marca , e da Dupino ha prelb in prellito , 
San Leone de Marca , e Dupino da Incmaro , ed 6 mara- 
M. obbiet- viglia , che all’ Autore dell’ Antifebbronio fia 
tato da Feb- sfuggita . Pretende dunque Febbronio, che pro- 
bronio . ponendofi dal Papa una legge alia Ghiefa uni- 
verfale , fe i Velcovi , e i Principi la ricono- 
fcano non pregiudiziale alle loro Provincie , 
debbafi accettare , ma non per 1 ’ ajtorita legi- 
slativa del Romano Pontefice , ma per la Ibla 
intrinfeca equita . Al che trae quel detto di S. 
Leone Magno (164J1 Manet ergo Petri privile - 
gium , ubicumque EX I PS [US fertur AEQUITATE 
JUDICIUM . Qua Jententia conjlat , fcrivea Inc- 
maro lotto nome di Carlo Calvo ad Adriano II. , 
quia non manet Petri privilegium , ubi ex ipfius 
aequitate non fertur judicium. Cum enim ubi - 
cunque dicitur , ficut nullus locus, it a nemo re *• 
clor Ecclefiae ex Petri aequitate judicium ferens 
excipitur, vel contra illius aequitatem judicium 
proferens commendatur . Et quia ubicunqie fine 
ulla exceptions non manet Petri privilegium , 
ubi ex ipfius aequitate non fertur judicium , 
obaudiemus jujfum , vel recipiemus judicium , quod 
Aon ex Petri aequitate fuerit prolatum , ac per 
hoc ipfius privilegio fuerit deftitutum . Ma ripor- 
tiamo i’ iutero tello di S. Leone. ,, Propter 

,, quod 
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,, quod dicitur Beatiflimo Petro: Tibi dabo da- 
n ves Regni. Caelorum , &. quaecumque ligaveris 
„ J'uptr terram , erunt ligata d? in Caelis . Et 
,, quaecumque J olveris fuper terram , erunt folu - 
y, ta CP in Caelis. Tranfivit quidem etiam in 
,, alios Apoftolos jus poteftatis iftius , & ad o- 
,, mnes Ecclefiae Principes decreti hujus con- 
„ ftitutio commeavit : fed non fruftra uni com- 
,, mendatur , quod omnibus intimetur . Petro 
„ enim ideo hoc fingulariter creditur , quia cun- 
,, 6 tis Ecclefiae Redtoribus Petri forma praepo- 
„ nitur . Manet ergo Petri privilegium uoicum- 
„ que ex ipfius fertur aequitate judicium . Nec 
„ nimia eft vel feveritas , vel remiftio , ubi 
,, nihil erit ligatum , nihil folutum , nili quod 
,, Beatus Petrus aut folverit , aut ligaverit . „ 
II Charlas , che contro Duvino fpiego quefto 
tefto nella Dillertazione del Primato del Papa 
( 165) , ha iaggiamente olFervato , che lo fco- 
po di S. Leone era moftrare , che il gran^ pri- 
vilegio della podefta delle Chiavi e di feior- 
re , e di legare,e ogni altra preminenza , che 
ebbero . ed avranno gli Appoftoli , ed i Ve- 
fcovi lor fucceilori , non folo con altri lingo- 
larilfimi doni riluce in Piero , mi non fenza 
participazione di lui Reggitor di tutti , e quafi 
per lo fuo canale derivo , c derivera in tutti 
gli altri . Ond’ b , che non molto avanti avea 
detto il gran Pontefice , che S. Pietro ab ip jo 
omnium Charifmatum fonte tarn copiofis ejl irri- 
galionibus inunJatus , ut, quum multa SOLUS ac- 
ceperit , NIHIL IN QUEMQUAM SINE ILLIUS 
PARTICIPATIONS TRANSIERIT i e innoitre : 

„ Et tamen de toto mundo unus Petrus fcligi- 
, T tur , qui & univerfarum gentium vocationi , 
,, & omnibus Apoftolis , cunftifque Ecclefiae 
,, Patribus praeponatur , ut quamvis in popule 
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,, Dei multi Sacerdotes fiat , multique Paftores; 

,, omncs tamen proprie regat Petrus , quos prin- 
,, cipaliter regit & Chriltus . Magnum & mira- 
,, bile , dilediifimi , huic viro conlbrtium po- 
,, teutiae fiuae tribuit divina dignatio , & liquid 
,, cum eo commune caeteris voluit elle princi- 
,, pibus , nunquam nifi per ipfum dedit quic- 
,, quid aliis non negavit . ,, Quando pero il 
Santo afferma : Manet ergo Petri Privilegium y 
ubicumque ex iyfius fertur aequitate judicium , 
vuol dire , che tutti i Vefcovi godono , e ler- 
vano il privilegio delle Chiavi in Pietro , e per 
Pietro a lor conceduto , iemprecchb nel giudi- 
care imitano 1’ equita di Pietro , propofta loro 
come modello da doverli fieguire. Ma che 6 
quefto ex Petri ferre aequitate judicium ? Non ce 
1’ ha S. Leone laficiato ignorare , e il Charlas fie 
l’avelle avvertito, potea del fiuo avverfiario Du- * 
yin riportare un pieno trionfo. L’ equita confi- 
ltc , che nel giudicio non fiaci nimia vel Jeveri- 
t.u, vel remijfio: ma quelta non 6 ancora l’ equi- 
ta di Pietro ; P equita di Piero lta in queito , 
che nihil fit ligatuni , nihil Jblutum , nifi quod 
Beatus Petrus co’ fiuoi Succellori aut Jolverit - 
aut ligaverit . Suppone dunque il Santo, che il 
giudizio di Piero ha fempre equo , ciofc n£ per 
fioverchia ficverita odiofio,ne per ifregolata mol- 
lezza invilito , e avverte i Veficovi , che n£ 
lciolgano, ne leghino fie non cib, che 6 ficiolto 
e legato da Piero j il che facendo nei giudizj lo- 
ro, ne oltre il giulto fieveri, ne dolci fiaranuo 
oltre il conveneyole , e per confieguente fierbe- 
ranno 1’ equita di Piero . Dunque i Veficovi deb- 
bono accettare le leggi di Piero , non perche 
qucfte lieno eque , ma perche altramente non 
larebbono elli giulti ne‘ loro giudizj , ficcome 
dilcordanti dalla fiola regola dell’ equity . Ora 
cib , che S. Leone predica qui di Piero , va in- 
tefio ancora d e Romani Ponterici fiuoi Succellori, 

e conie 
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e come fpeflTo chiamali lo fteflb grandiflimo 
Dottore , fuoi Eredi . Non dovrebbe dubitarne 
Febbronio ftefto, che a’ Vefcovi di tutte 1’ eta , 
e di tutti i luoghi ftendendo con Incmaro , co- 
me fa , il privilegio di Piero , ubicumque , dee 
per confeguente cofifefiTare , che molro piii cib 
dee riguardare i Succeftori di Piero . Ma quando 
pure ne dubitafte , lo linentirebbe S. Leone me- 
defimo , il quale nel feguente Sermone di fie 
parlando dicea. ,, Quamvis enim linguli quique 
,, Paftores Ipeciali lollicitudine gregibus l'uis 
,, praefint , sciantque fe pro commiflis fibi ovi- 
,, bus reddituros elfe rationem; Nobis tamen 
,, cum omnibus cura communis eft, neque cu- 
,, jufquam adminifttatio non noftri laboris eft 
„ portio , ut dum ad Beati Apoftoli Petri Sedem 
,, ex toto orbe concurritur , & ilia universal is 
„ Ecclefiae a Domino eidem commendata di- 
,, leblio , etiam ex noftra dil'penfatione depofici- 
,, tur , tanto amplius nobis inftare oneris fen- 
,, tiamus , quanto cundis majora debemus . ,, 
Tanto dunque e lungi , che S. Leone voglia che 
i Vefcovi fieno della equita delle Pontifkie leg- 
gi efaminatori , e giudici , e che da quella 
prendan la regola di accettarle ; che anzi fup- 
pone , dover elle come leggi di Piero elier 
giullilfime , e a tutti i Vefcovi norma di equi* 
ta , dalla quale chi di loro allontanafi , non mai 
giudichera lecondo il privilegio da Piero ne’ fuoi 
Succeilori pailato . Ed ecco a niente ridotto il 
gran prefid io , che Febbronio avea in S. Leone 
collocato , per aggiudicare a’ Vefcovi la liberta 
di accettare , e non accettare le leggi del Pa- 
pa , ciod , com’ egli penla , di dare, o tor loro 
ogni forza . Piuttofto potrebbe farfi un' altra op- 
polizione . I Sinodi Provinciali a’ Vefcovi della 
loro Provincia mandavano gli Atti , e i Cano- 
ni loro , acciocchfc li fottofcrivellero . Percio 
nelle fottoferizioni del Coucilio di Tours dell’ ♦ 

anno 
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anno CCCCXXI. leggiamo ( 166 ) • Talafius 
peccator hanc definitioncm dominorum mcorum 
Epifioporum ab ipfis ad me tranjlnijjam in civi- 
t acul a mea relegi , fubfcripfi , CP confenfi . Ab- 
biamo fimilmente la lettera , con cui i Vefcovi 
della Provincia Armoricana a’ lor Colleghi in- 
viarono gli atti del lor CoricUio Venetico dell’ 
anno CCGCLXV. Quod in notitiam beatitudinis 
vejirae , dicono effi C 167 ) , quia praejentia ve- 
Jlra nobis necejjitate faciente jraudata eji , credi- 
dimus deferendum : lit fi probabile duxeritis , id 
quoque CP vejlra aucloritate firmetur , CP dijiri- 
clione fervetur. I Padri del terzo Concilio te- 
nuto a Parigi 1’ anno DXXXV1L ne danno una 
ragione , che valer potrebbe anche per le De- 
cretali de’Papi. Et quia ( Ton quelte le loro 
parole J huic definitioni cuncii Jratrum inte- 
rejfe minime potuerunt , hoc omms congregatio 
Sacerdotum Chriflo propitiante decrevit r ut Con- 
Jlitutio praejens , quantis oblata fuerit , JubJcri- 
pdonibus eo rum debeat roborari , QUATENUS IN 
HOC , QUOD UNH'ERSIS OBSERVANDUM EST , 
UN 1 VERS 1 TAS DEBEAT CONSENTIRE ( i 58 J . 
Stimavan dunque i Padri Parigini neceflaria a 
dar vigore alle lor leggi 1’ accettazione de’ Ve- 
fcovi , acciocche ficcome vo eafi da tutti 1’ oO- 
lervanza de’ Canoni , cosi tutti di buon grado 
confentiliero al loro ftabilimento. Ma altra & 
un’ alloluta necelfita , altra una neceflita di 
convenienza , della qual fola vanno inteli que- 
lli Concili . E quefta fomma era trattandon di 
Vefcovi aella ltella Provincia . Perciocchfc fe 
tutti non folFero entrati a parte della formazion 
delle leggi , nafeer potevano di leggieri trallpro 
garc , divifioni , difeordie. E tanto piu che la 

pode- 

( 166} T. II. Cone. Hard. col. 796. ( 167) Tvi 
col. 797 • C 168 ) T. V. Concil. Labb. Farif. edit, 
col. 818. 
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podefta de’ Provincial! Goncilj non e fuprema , 
come contro de Marca ha dimoftraio il Sig. Da- 
vid nella infigne Opera de’ giudiqj Canonici . 
O.uindi fe i Vefcovi di unanime volonta non 
foiler concorft in que’ Canoni , trovandoii gra- 
vati avrebbon facilmente potuto fottrarfi alia 
loro oflervanza , ricorrendo o al Vicario .Appo- 
ftolico , che a que’ tempi avevano i Papi nelle 
Gallie, o a’ Papi ftefli , e con cio accrefciuti 
farebbonfi i pericoli delie diflenfioni , e delle 
gelofie con grave detrimento delle Chiefe . 
Nulla di quefto t a temere , nfc dove la pode- 
fta legislativa e fuprema , come ne’ Papi , e ne’ 
generali Concilj , ne quando 1 ’ accettazione de’ 
Velcovi , benche non necellaria ad autorizzare 
le leggi , 6 nondimeno aifolutamente dovuta si , 
che i Vefcovi, prefcindendo da’ call , che piit 
avanti abbiamo accennati , fieno in cofcienza 
tenuti a riceverle , e a farle da’ loro fudditi of- 
fervare ; come appunto accade nelle leggi de_’ 
Papi , e de’ generali Concilj . Perb i Papi , e i 
Concilj generali non domandaron mai a’ Ve- 
fcovi della Chiefa difperfa il loro confenfo pe’ 
Decreti di Difciplina , ma quefto folo , che del- 
fer notizia di averli avuti , e li ollervallero . 
Hciec vero , fcrivea S. Leone a’ Metropolitan! 
dell’ Illirico ( 1 5 <? J , quae per filium meuin Ni- 
colaum Presbyterum fcripta direximus , recurren- 
tibus Uteris , ut vos eadein fciamus accepijfe _ , re- 
J'cribite : e Innocenfio I. ad Alejjandro Vefcovo 
di Antiochia comandava ( 170): Gravitas itaque 
tua haec ad notitiam Coepifcoporum , vel per Sy- 
nodum , fi potejl , vel per harum recitationem fa- 
ciat pervenire : ut quae ipj'e tam necejfario per - 
contatus es , £? nos tam climate refpondimus , 
co/nmuni omnium confenfu , (ludioque SERPEN- 

TUR. 

C 169 ) Ep.V. yag. 2 9. Cacciar. edit. ( 170J T. f. 

Eyiji. Rom. Font, col . 854. 
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TUR . Sia quefto detto , perniettendo agli av- 
verfari , che 1 ’ accettazione de’ Canoni de’ Pro- 
vincial! Concilj libera folle a’ Vefcovi di quelle 
Provincie , dappoiche erano ftabiliti in Conci- 
lio . Ma cio d tanto fa l lb , che ancora in Con- 
cilio fubito che erano i Canoni ilati dalla mag- 
gior parte approvati , avean torza di legge , e i 
Vefcovi erano obbligati a dar loro aflentimen- 
to . Odafi cio , che nel Provinciale Concilio di 
Narbona del 1629. fu itabilito ( 171 ): Quo abjb- s 
luto , CP faclis acclamationibus , Jecretis ejus ma- 
nu propria tam Epijcopi , quam Procuratores fub- 
Jcrirant , licet in omnibus nomine proprio non 
conjenjerint : judicia enim fanioris CP maj oris par- 
tis praevalent , CP quod conclufum fuerit a pluri- 
busy cenjetur approbatum . Q>ia non objlante 
JubJcriptione , ft in aliquibus quis Je gravatum 
fenjerit , viarn Juris per appellationem ad fwn- 
mum Pontificem , Provincial^ Concilii judicem , 
ei patere declaramus . E (e alcuno nella fua opi- 
nione rimanelle fifFattamente ollinato , che ri- 
cufafle di cedere alle fentenze della maggior 
parte , i Padri dell’ ottavo Concilio di Toledo 
decretarono nell’ anno DCLIII. che o folle fcac- 
ciato dal Sinodo , o ancora fcomunicato ( 172) : 
Cum vero quaelibet Sancla Synodus agitur , aut 
yacifice inter Pontifices quippiam definitur ; Ji 
yauciores per nefcientiam , vel contentionem forte 
dijfentiant , aut commoniti plurimorum fententiae 
cedant , aut ab eorum coetu cum dedecore con - 
Jiiftonis abjcedant , aut excommunicationis annuae 
fententiam luant . Quanto piii dunque faranno i 
Vefcovi obbligati ad accettare i Decreti de’ Ro- 
mani Pontefici , e de’ generali Concilj y fenza 
tuttavia che la loro accettazione vaglia a da- 
re ad elTi il vigore di leggi. 

XV. Del 

(171) T. XI. Cone. Hard, col 3 s. (”172) Ivi 
T. III. col. 965. 
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XV. Del refto fe e falfo , che all’ Ecclefia- 
fliche leggi , e a quelle maiTimamente de’ Ro- 
mani Poutefici fia neceflaria , perche obblighi-, 
no , la libera accettazione de’ Vclcovi , e delle 
Provincie , 6 ben vero , che per indilpenfabile 
condizione ci fi richiede la loro pubblicazione, 
n6 di quelto puo ellerci dubbio. II dubbio , e 
dubbio grande e , quale eller debba quella pro- 
mulgazione , acciocch£ i ludditi lieno ad olier- 
vare le leggi tenuti , cioe (e balli la folenne 
pubblicazione , che facciafi di una leggc Cano- 
nica in Roma , o per lo contrario fe richieg- 
gafi , fecondo la nov r ella LXVI. di Giujliniano , 
che la legge fi pubblichi ancor nelle varie Pro- 
vincie del Criftianefimo ? Noi volentieri trattia- 
mo quefto punto , perche al Vanefpen , il quale 
ha con ogni sforzo combattuta la {entenza y 
che nella Curia Romana prevale , e vuole , 
eilere neceflaria la promulgazion delle Pontifi- 
cie leggi nelle Provincie , non it ftato iinora T 
che io iappia , ftudiofamente rifpofto fe non 
in una Diflertazione Jatina ancor manofcritta 
dell’ Ab. Zaccaria y che me_ iVha comunicata , 
perche me ne fervifli come CredelTi meglio(*); 
e d’ altra parte 1’ opinione di lui e non folo 
leguita da Febbronio , dall’ Autore delle Rifiejjio- 
ni fulla Bolla Coenae , dal BeneJettino ZalUxein , 
ma recata in trionfo con rnille fconciflime de- 
rifioni dell’ altra . Ma prima di tutto preva- 
lendomi della detta Diflertazione daro una bre- 
ve , ma neceflaria ftoria delle promulgazioni , 
che nella Chieia furono in ulo . Alcune cole 
di quelto argomento ha tocche il de Marea , 
dal quale prele il Vanefpen le fue notizie , e 
alcuue piu il dotto BeneJettino Coujiant nella 

. eru- 

C * ) Ora da qualche anno e ujcita quefia l.)ir 
Jertapone a Fuligno ncl Tomo II. delle Latine 
Dijjertaqioni di quell Autore all' Ecclejiajiica 
Storia appartenenti . 


E ' ben ne- 
ceffaria la 
.promulga- 
tion delle 
leggi Ec- 
clefiajliche. 
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eruditiffima Prefazione al primo Tomo dell® 
Piftole de’ Romani Pontertci. Noi per maggio- 
re chiarezza divideremo la noftra ltoria delle 
Promulgazioni Ecclefiaftiche in due Epoche 9 
cioe dal priucipio della Chiefa lino all’ anno 
DXXXVIII., nel quale Giufliniano fee el' accea- 
nata Novella LXVI. , la feconda da Giujliniano 
lino al MCCLXXXI. , nel qual anno abbiamo 
la prima Bolla , in cui apertamente dichiarifi 
dovere a turti baftare la pubblicazione nella re- 
fidenza del Papa . CominciAm dalla prima.. 

Epoca I. dal yrincipio della Chiefa 
fino all' anno DXXXVIII. 

A. C. 

CCXXI. Zefirino fa leggere in Chiefa il fuo 
Editro fo£>ra 1’ allbluzione da certi peccati, 
del quale dianzi abbiamo parlato. Tertul- 
liano cosi ne parla ("173): Sed hoc in E c- 
clejia legitur , C? in Ecclefi.i pronunciatur . 
CCLII. Papa Cornelio per Nicefiro Acolito man. 
da a S. Cipriano gli Atti del Sinodo Roma- 
no , nel quale Majfimo , Urbano , e Sidonio 
abjurarono lo icifma di Novagiano , e chiu- 
de la fua lettera lcrivendo al S. Vel'covo 
di Cartagine : Has litter as puto te debere , 
frater , L? a l ceteras Ecclefias mittere T 1 it 
omnes feiant fchijmatici hujus , C? haeretici 
dolum , CP praevaricadonem de die in diem 
evacuari ( 174 J. 

CCCXIV. I Padri del Concilio di Arles invia- 
rono a Silvetlro Romano Ponterice i loro 
Canoni fignificandogli : Flacuit edam an- 
tequam a te , qui inajores Dioecejes tenes y 
per te podJJi nun omnibus infmuari ( 17s ) * 
CCCXXV. Degli Atti del Concilio Niceno di; 
cell nella Prefazione Arabica , che da’ varj 

Codi* 

(173J De pudic. cap. 1. f 174 J T. I. ep. R. 

P. Couf. col. 1 3p. ( 175 ) Ibi col. 345* 
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A. c. Codici degli Oriental i trafle , e traslato ifi 
latino Abramo Ecchellenfe ( 17? ) •• Haec om- 
nia defcripta funt , C? per univerfas orbis 
terrarum Provincias promulgata . 

CCCXLVII. Nella letters Sinodale a Giulio I. 
fcrivono i Vefcovi di Sardica : Tua autem 
excellens prudentia difponere debet , ut per 
tua Jcripta qui in Sicilia , qui in Sardinia , 
CP in Italia funt Fratres nofiri , quae acia 
funt , CP quae definita cognofcant T CP ne 
ignorantes eorum accipiant litteras communi- 
catorias , ideji epifiolia , quos jujia Jenten'ia 
degradavit ( 177 J. Eglino poi mandarono 
a tutte le Chiefe una lettera, che termina 
con queiie parole : Curate autem etiam y dile- 
ciijjimi Fratres , CP Confacerdotes , quafi prae- 
fentes fpiritu huic interfueritis Synodo , omnia , 
quae a nobis confiituta Jiint , confirmare per 
litteras vefiras , ut ab omnibus Epifcopis idem 
fentire , atque unam ejfe omnium voluntatem 
litter arum confenfione fit manifefium fiiyS J. 

CCCXLIX. Decretum del Sinodo di Sirmio con- 
tro Fotino y dice S. llario ne’ frammenti , ab 
Occidentalious ,, ficut mos pofcebat , ad Orien- 
tates mittitur , non injuria extorquendi , ut 
nunc agitur , adfenfumj fed infiruendae 
univerjorum confcientiae confuetudine . 

CCCLXVI. Liberio dopo avere infbrmati i Ve- 
fcovi ortodofli dell’ Oriente , che gli Atti 
del Concilio di Rimino erano annullati , 
aggiugne : Sed CP vos id omnibus indicare de- 
betis , ut qui per vim ac fraudem aliquod 
fidei fuae detrimentum pajji funt , nunc tan- 
dem ex haeretica caligine ad divinam Catho- 
lic ae libertatis lucem valeant emergere (17 9J . 

G . Dello 

C *76) r. L Cone. Hard. col. 52 6. ( 177 _) T. 1 - 

tp. R. P. col. 3p8. C 178 ) T. 1 . Cone. Hard, 
col. 867. ( 179 J T. I. ep. R. P. Coufi. col 4 63* 
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A. C.Dello fteflo Liberio mentova Siricio Ci 80) 
mijja ad Frovincias . . . . generalia decreta 
proibitivi di ribattezzare i battezzati dagli 
Ariani . 

CCCLXXVIII. Abbiamo un frammento di let- 
tera di Damafo Papa , in fine di cui fi leg- 
ge C 1 8 1 J Explicit haec Epijlola , vel expo • 
fitio Synodi Romanae habitae fub Damaio 
Papa , CP tranfmijfa ad Oricntem ; in qua 
omnis Orientalis Ecclefia , facia Synodo apud 
Antiochiam , confona fide credentes >CP omnes 
ita confentientes eidem Juperexpofitae fidei , 
finguli fua fubfcriptione confirmant CPc. Simi- 
liter CP alii CXLVl. Orientales Epifiopi fub- 
fcripferunt , quorum fubfcriptio in authenti- 
cum hodie in Archivis Romanae Ecclefiae 
tenetur . 

CCCLXXXV. Siricio impone al Vefcovo di Tar- 
ragona Imerio di comunicare a’ Vefcovi la 
fua decretale . Haec , dic’egli ( 182 J, quae 
ad tua rejcripfimus confulta , in omnium Coe- 
pifoporum noftrorum perferri facias notio- 
nem , C? non Jolum eorum qui in tua funt 
Dioecefi conjlituti , fed etiam ad univerjos Car- 
thaginenfes , ac Boeticos , Lufitanos , atque 
Gallicios , vel eos qui vicinis tibi collimitant 
hinc inde Provinciis , haec , quae a nobis funt 
falubri ordinatione difpofita , fub litterarum 
tuarum profecutione mittantur . 

CCCLXXXIX. Lo fteflo Siricio dirizzd a diver- 
fi Vefcovi una lettera per fratres , CP com- 
presbyteros Crefcentem , Leopardum , CP Ale- 
xandrum (“183 ) fulla condanna di Giovi- 
niano , ne ignorantia cujufpiam Sacerdotis , 
peffmorum hominum Ecclefiam irrumpen- 
tium , fub religiofo nomine , contagio viola- 

re t 

( 180 J Ivi eol. 625. ( 181 ) Ivi col. 500, 

C182 J Ivi col. 637. (18 3) Ivi col. 668. 
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A.C. ret ( 184 ) ; e quefta lettera da S. Ambrogio 
fu letta in un Concilio di Milano ("185 ). 

CCCXCVII. Concilio di Cartagine , donde di- 
cono i Padri nella lettera premefla a’ Ca- 
noni : haec communi eonfilio per univerfam 
Provinciam Byzacenam , in notidam cun - 
clis JeJucenda cenfidmus ( i8 <5 ) . 

CCCCIV. Decretale d ' Innocengio I. a Vittricio 
di Roano. Erit , ci fi dice ( 187) ydileclionis 
tuae per plebes finidmas , CP conjacerdotes 
nojlros , qui in illis Regionibus propriis Eccle - 
Jiis praejulenty regularum hunc librum quafi 
didajcalicum atque monitorem fedulo infinua- 
re y ut CP nojlros cognojcere y CP ad Jidem 
confiuendum mores valeant docendi Jedulita - 
te formarc . In altra lettera ad Efuperio ri« 
corda Innocengio , che fulla incontinenza 
de’ Sacerdoti , e de’ Diaconi beatae reoorda- 
tionis viri Syricii Epifcopi monita cvidentia 
commearunt ( 18 8 J . 

CCCCXIV. Scrive Innocengio a’ Vefcovi della 

• Macedonia lopra i Vefcovi Bubalio > e Tau- 
riano , ordina poi loro ( 189J: Hanc autem 
paginulam nojlram follicidus Cretenfibus E- 
pijcopis reiegendam mittite , ut J'ciant plenifi 
Jitne » quid fit de Bubalio , CP Tauriano , ce- 
terij'quc pronunciatum . 

CCCCXV. Altra decretale d’ Innocenfio al Ve* 
fcovo di Andochta AleJJandro con ordine , 
che haec ad notidam Coepijcoporum vel per 
Synojum y fi potejl , vel per harum recitado- 

, nem faciat yervenire : ut quae ip fe tarn ne- 
ce ffdrio yercontatus es y CP nos tam elimate 
rejpondiinusy communi omnium confenjity Jlu- 
,G 2 dioque 

Ivicol. 66j. (185) Iw col. 669. (i 85 ) T. 
I. Cone. Hard. col. 969. ( 187^ T. I. Eyifl. 

R. P. coh 747. ("188 J Ivi col. 790. (189) hi 
coL 742. 
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A.C. iioque Jerventur . ( ipo ) Veramente I Co* 
dici confultati dal P. Coujiant , e dal P. 
Arduino rapprefentano cos! quefto pa flo •• 
ma quel recitationem quanto ftarebbe be- 
ne , parlandoti di Vefcovi in Sinodo con- 
gregati , tanto dice male , volendofi , co- 
me pure fpiega il citato Coujiant , denota- 
re una intimazione , o notizia di lettera 
mandata a’ fingoli : leggafi francamente a 
difpetto di tutti i Codici con pochiflima 
mutazione receptionem , o anche receptatio - 
nem , e il fenfo 6 giufto . 

CCCCXVII. Zofimo avendo alia Chiefa di Ar- 
les conceduti parecchi privilege fcrive a’ 
Vefcovi Gallicani : Qiiam aucloritatem ubi- 
que nos mifijje manijefium ejl , ut cunclis 
Regionibus innotefcat, id quod fiatuimus omni- 
modis ejjfe Jervandum ( 191 ) . Dello ftellb 
anno e la lettera di Zofimo Aurelio CP uni - 
verfis Epijcopis per Africam confiitutis , uni - 
verfis Epijcopis per Gallias , CP septem Pro- 
vinces confiitutis , univerfis Epijcopis per Hi- 
fpaniam confiitutis , nella quale il Papa li 
dichiara ( 192J: qua de re ad Janciitatem 
vefiram CP per totum orbem , ubicumque , CP 
in quacumque terrarum Jonus Catholicae re- 
ligionis exiit , fcripta direximus y Jratrcs ca- 
rijfimi , ne Tuentium , CP Urfum in commu - 
nione Ecclefiae , in quocumque Ecclefiaflico 
gradu , a qua in totum anathematiqati Jiint , 
JuJcipiendos ejfe ducatis s onde anche nel 
titolo dopo la parola confiitutis , leggefi a 
pari , per fignificare , che gli ftefli efempla- 
ri di queila lettera eranli leparatamente 
fpediti alle Provincie , e alle Chiele , o a’ 
Vefcovi ivi nominati . In queft’ anno Zofi- 
mo 

( 190 ) Ivi col. 854. ( 191 ) Ivi col. 935. 

( *92 J Ivi col. 958. 
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A.C. mo fcrifle fimilmente a Patroclo di Arles , e 
nella lettera avendo ordinate alcune cofe 
di Difciplina avverte il Prelato (193): Scri- 
pta nojlra in omnium facies notitiam per- 
venire j ut ne hoc quidem ipjum tibi y quod 
omnibus interdiSlum efi , licere cognofcas 

CCpCXVIir. Avea il Vefcovo di Salona Eft - 
chio confultato il Papa ? le al Sacerdozio 
poteflero i Monaci , e i laici fenza pall'a- 
re pe’ foliti gradi Eccleliaflici eiler pro- 
mofli . Rifpondegli il Papa ( xp 4 ) : Hoc au - 
tern fpecialiter CP fub Praedecejjoribus nojiris 
CP nuper a nobis interdiclum conjlat , litte- 
ris ad Gallias, Hifpaniafque tranjiniffis . Ag- 
giugne poi ( ips ) : Proinde nos , ne qutd 
mentis dileciionis tuae derogaremus , ad te 
potijjimum Jcripta direximus , quae in omni- 
um fratrum CP Coepifcoporum nofirorum fa- 
cies ire notitiam , non tantum eorum y qui in 
ea Proyincia funt , fed. etiam qui vicinis di - 
leciioni tuae Provinciis adjunguntur . Si 6 
perduta , eccettuatine alcuni pochi fiam- 
menti , la celebre Trattoria , che contro 
Celejlio fcrifle Zofimo in queft’ anrio . Ma- 
rio Mercatore cosi ne parla ( ip 5 ) ; Qb hoc 
a beatae memoriae Zolimo Epifcopo fcriptis 
amplijjimis ,vel longijfimis perdamnatus eft , 
in qiiibus CP ipfa capitula , de quibus ( da 
Paolino diacono ) fuerat accufatus , conti- 
nents , CP omnis caufa tarn de Caeleftio 
fuprafcripto , quam de Pelagio magijiro ejus 
praviore videtur ejfe narrata . Quorum fcri - 
ptorum CP nos hie habemus exemplaria , CP 
ad Qrientales Ecclefias , Aegypti dioecefim , 
CP Conftantinopolim , CP Theflalonicam , CP 
Jeroiolyma , Jimilia , eademque Jcripta (o a 
G 3 pari , 

OP 3 ) Ivi col. 962. ( ip4 ) Ivi col 968. fxp5) Ivi 
eol. 970. (1 96 J Pag. 134. Balu$. edit. 
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Calabria manda Celejiino ia quett’ anno a- 1 - 
cuni decreti contro 1’ ordiaasione de’ lalcl 
in Vefcovi , e vuole ( 197 J > che per totas 
Ecclefias innotefcat , ut nullus fibi fpe aliqua. 
forfitan blanditus illudat . 

CCCCXXXI. L’ Ecumenico Concilio di Efejo 
fcritle una lettera Enciclica unicuique San - 
clae Synodo y quae per fingulas mundi par- 
tes ejl , e ne da per ragione : Q uia vero 
oportuit i? eos qui defuerunt a Synodo , l? 
perjliterunt in unaquaque Provincia , non 
ignorare , quae de his decreta Junt y noturn 
veflrae facimus fanSlitati C e 
giugae le fatte condaaae di Celeflio, e di 
Neflorio , e de’ lor partigiani . 

CCCCXXXII. II Succeflor di Celeflino Siflo IIL 
ordiaa a S. Cirillo ( 199 ) : Haec _ vero C le 
cole fcrittegli iatorno Giovanni di Antiochia y 
e Neflorio ) ad vicinorum fiatrum notniam 
volo mitti per pietatem tuam , ut dijcant in 
re tanta , etfi olim cunSla plenijffiinc definite 
fuerint , non cejfare , aut Jegnem ejje tamett 
apoflolicam fedem . 

CCCCXLIV. Scrive S. Leone ad Anaflafio di 
Teflfalonica ( 200 J ; Haec itaque in omnium 
Fratrum facies notitiam pervenire : ut nullus 
deinceps per ignorantiam in objervandis his , 
quae praecipimus , excufandi Je reperiat fa- 
cultatem . 

CCCCXLVI. Decretale di S. Leone M. a Tur- 
ribio ; ia fine di cui il Santo Pontefice cosl 

fcri- 

C l 97 ) Tom. I. Epifl. Rom. Pontif. eol. 1074. 
r 198) T. L Cone. Hard. col. 1623. ("199) T. 1 . 
Epifl. R. P. col. 1235- C 200 ) E p. IV.Cacciar. 
edit. p. 37. Feggafi anche la lettera XllL p. do. 
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A.c. fcrive ("aoi ) : Dedimus itaque litter as ad Fra- 
l tres CP Coepijcopos nofiros Tarraconenfes , 

Carthaginenfes , Lufitanos , atque Gallicos, 
eifque Concilium Synodi generalis indiximus . 
Ad tuae dileclionis follicitudinem pertinebit , 
ut nojlrae ordinationis authoritas ad praedi - 
Siarum Provinciarum Epifcopos deferatur . 

CCCCL. S. Leone delega Ravennio Vefcovo di 
Arles y ut follicitudine vigilantiae tuae , die* 
egli ( 202*) , Epijlola nofira , quam ad Orien- 
tem pro fidei defenfione dirtximus y vel fan - 
ciae memoriae Cyrilli , quae nojlris fenfibus 
- tota concordat , univerfis fratribus innotefcat ; 
e Ravennio efegui gli oedini Pontificj , co- 
me cofta dalla Sinodica di lui, e di altri 
Vefcovi delle Gallic al Santo feritta 1 * anno 
apprello ( 203 J . 

CCCCLI. La llelfa lettera di S. Leone a Fla- 
vin no fii portata al Sinodo di Milano y e 
con piena approvazione fottoicritta da que* 
Vefcovi ( 204 J . 

CCCCLIII. Gli Aui de’ Concilj generali fi 
leggevano nelleChiefe. Tanto abbiamo da 
ynd lettera dell* Imperador Marciano ferit- 
ta in quell’ anno a S. Leone , nella quale (i 
duole , che il Santo Pontefice non avefle 
ancora confermati gli Atti del Concilio Cal- 
cedonefe , onde ft potetlero fecondo il co- 
ftume leggere nelle Chiefe. Veheinenter ad- 
miramur , dice 1 ’ Iifcperadore , quod Synodo 
in Chalcedone celebrata , CP litteris venera - 
bilium Epifcoporum ad pietatem tuam miffs > 
per quas omnium rerum in Synodo gejlarum 
feriem expofuerunt , neutiquarn illae a fan - 
ctitate tua fuerint emiffae , quae tamen in 
facris Ecclefiis leclae , in fingulorum notitiam 
G 4 per - 

( 201 J Ep. XV. pag. 73. (202 ) Ep. LIU. p. 230. 

C203J ivi pag. 2 7). (.204) Ivi pag. 275. 
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A.c. pervenijje debebant ; unde aliquibus , qui Euty- 
chis falfam minationem , CP pra.vita.tcm eti- 
amdum perfequuntur , magnus ejl injeclus 
fcrupulus , utrum beatitudo tua, quae Sy no- 
dus dccrevit , confirmaverit . Idcirco pietas tua. 
emittere litteras dignetur , queis omnes CP Ec- 
clefiae CP populi cognofcant , acia Synodi a 
beatitudine tua approbari ( 205 ) . 

CCCCLVII. Dopo avere lo ftellb S. Leone rit- 
pofto a’ dubbj di T eodoro Vefcovo di Frejus y 
gli ordina di pailar la fua lettera al Metro- 
politano, ne aliquid contrarium fub ignoran - 
tine excufatione gereretur . . . . ut fiqui forte 
funt fratrum , qui de his antea putaverint 
ambigendum , per ipfum de omnibus , quae 
ad te feripta funt , inflruantur ( 20 6 ) . 

CCCCLVIII. La decretale di S. Leone a Niceta 
Vefcovo di Aquileja eller da quefto dovea 
mandata a’ Vefcovi della fua Provincia . 
Hanc autem epijlolam nofiram , cost il San- 
to Pontefice ( 207 J , quam ad confultatio- 
nem tuae fraternitatis emifimus , ad omnes 
fratres CP comprovinciales Epijcopos facies per - 
venire , ut omnium objervantia data profit 
aucloritas . Con fimile claufola chiudeti al- 
tra decretale di quell’ anno a Neona dl Ra- 
venna C 208 ) .• Quam rem , Frater carijfime y 
idea generaliter ad omnium volumus perveni- 
re notitiam , ne, dum plus jujlo metuimus y 
mifcricardia Dei falvari cupientibus denegetur. 

CCCCLXV. I Vefcovi della Provincia di Tar- 
ragona in una lettera a Papa Haro x la qua- 
le fu letta nel Concilio Romano di quefto 
medefimo anno , dicono ( zog J : Qjioniam 

prae * 

(2O5) Ivi pag. 34 9. (206) Ep. LXXXIK p. 330. 

C 207 ) Ep. CXXXIIL pag. 445. C 208 ) Ep. 
CXXXIX. pag. 491* C 2 °9 ) f* iL Cone. Hard- 
col 80 2. 
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• A.C. praefends definitions formam, quae fecun- 
dum Sanclorum eft ftatuta Jentendam , in 
omnium Eccleftarum notitiam pervenire de- 
cernimusy ne cuiquam pro fui pojftt ignora- 
tione licere , quod non licet , edere gefta No - 
tariorum J'ollicitudo curabit . 

CCCCLXXXVIII. Felice III. nella Decretale 
ad univerjos EpiJ'copos li avverte (210): 
His itaque rite difpofids , C? ad Eccleftarum 
veftrarum notitiam noftra deliberation PER- 
LATIS parere vos convenit. _ 

CCCCXCIII. Gelafio , come diflopra fu detto , 
fi dichiard co’ Vefcovi del Piceno ft 211 ) ; 
Ne excufationis de cetero relinquatur occafio , 
ft poft praecepta praefenda , quae per Romu- 

lum diaconum duximus . dejlinanda , 

quijquis fuper his omnibus aut contemptor , aut 
negligens deprehendetur Andftes . 

CCCCXCV. Avendo lo fteiro GelaCio a ’ Vefco- 
vi della Dardania inviata una lunga lettera 
fopra Acacio , chiudela con quefte parole 
( 212 ) : Recie autem faciet veftra dileciio , 
ut ifta , quae Jcribimus , pariter catholics , iP 
contraria Jendendbus innotej'cant . f 

DII. Con fimile claufola termina Simmaao' Pa- 
pa i fuoi decreti mandati a Cefario di Arles 
ft 213 ): Hdec tamen ad omnium Eyifcopo - Q 
rum volumus perferri notitiam . 

DXIX. Anche Ormifda voile da Giovanni Ve- 
fcovo Melicitano , che procuralle di fare 
in eorum Sacerdotum ■> qui fraternitad tuae 
vicini funt . perferre notitiam le cofe da lui 
figniticategli fopra il ritorno della Chiela 
Coftandnopolitana alia comunioue colla Ro- 
mand . 

DXXXVI. La fentenza di Mena Vefcovo di Co- 

ftan- 
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A.C 


.(lantinopoli contra Antimo fu letta in «« 
Concilio di Gerufalemme ( 314J dal 1 Vefco- 
vo Piero fecondo che Mena aveagli fcritto 
( 215 ), mandandogli gli Atti del luo Conci- 
lio di Cojlantinopoh , perche follero conrer- 
mati da’ Vefcovi del Sinqdo di Gerufalemme. 


Epoca 11 . Jail' anno DXXXFIII . 
al MCCLXXXI. 

XV. PafTiamo gia alia leconda Epoca dopo 
1 * anno DXXXVIIl., in cui Giuliiniano pubbh- 
co la fua Novella lopra la pubblicazionc dellc 
leggi Imperial!. 


A* C- 

DXLV. VigiUo fcrive ad Aujfanio di Arles fuo 
Vicario Appoltolico C ver0 > i uao 
de praejend orUinadone nofir a direFta praece- 
ptione fignavimus , ad univerjos Epijcopos per 
cdritatem tuam volumus pervenire . 

DXLVI. Eilendo al morto Aujfanio fucceduto 
Aureliano nel Vefcovaro di Arles , Eigilio 
dichiarollo fuo Vicario nelle Gflhe ,di che 
diede fubito contezza a tutti i Vefcovi ai 
quel Regno (217). . _ ... 

. DLXXXV. 1 Padri del fecondo Concilio di 
Macon nella Prefazione a’ loro Canoni cosi 
parlano : Hoc univerjde Fraternitad vejlrae 
Jiiademus , ut quae Spiritu Sancio dieiantc 
per ora omnium nojlrorwn terminaca Juerinty 
per omnes Ecclefias innotefcant , uc unujquij- 
que quod fervare debeat y fine aliqua excuja - 
done condifcat (218J. . . 

DXCV. Anche S. Gregorio M. , quando coltitul 
luo Vicario nelle Gallie Virgido di Arles , 

ne 

(214J Ivi col 1411. (215) Ivi col. 1414. (.216) T* 
V. Concil. Labb. Parif. edit. col. 321. ( 217 J Ivi 
eol. 326. (218 } lvi col. p8o. 
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A.c.nc fcrifle a tutti qie’ Vefcovi (2T9J. 

£>XCVIII. S. Gregorio fece ia Sa Iona pjbblica* 
re , o a diggers la lua le iteuza di fjfpealio- 
ne a divinu coatro MaJJino iamifoin quel- 
la Chiefa. Quae Jcripta mea , narra 1 1 Santo 
in lettera a sabiniano diacuno (220 J, pu- 
blice releela , vel in civitate pofita , publice 
fcindi fecit ( 1 ’ audace MaJJimo J , atque in 
contemptum SeJis Apojlolicae apertius exiliit . 

DCXLIX. Martino Papa ad Amando di Utrecht 
lpedifce gli Atti del Gonciiio di Laterano 
contro Sergio , e Pirro . Idcirco , die* egli 
( 2 2i ) y Jiudeat Fratemitas tua omnibus ca- 
dem tnnotefeere , ut . . . . synodali convention 
ne omnium fratrum , i? Coepijcoporum nojlro- 
rum partium illarum eifecia . . . Jcripta una 
Cum Jubfcriptionibus vejiris nobifmet dejlinan • 
da concelebrent . 

DCLXXXI. II decreto del fefto Concilio Ecu- 
menico fu indirizzato quinque Sedibus Patri~ 
arctialibus (222 J. 

DCLXXXIII. Leone II. a’ Vefcovi delle Spagne 
mandu la ditfinizione della fteilo generate 
ferto Gonciiio y ut per univerjos veflrae Pro - 
vinciae PraeJuleSySacerdotes , C? Plebes per 
religiojum vejlrum Jludium innotefcat , ac 
falubriter divulgetur , C? ab omnibus reveren- 
dis Epijcopis una nobijeum JubJcriptiones in 
tadem definitione venerandi Concilii Jubne - 
clantur { 223 J . ( * ) 

DCCXLVII. Avendo Zaccheria Papa a Pippino 
trafmelfi alcuni Ganoni , ordina a S. Boni- 

facio 

• f • • 1 ». 

( 2 *9 J Lib. IV. epijl. SO. vet. edit. (220) Lib. 

VIL ep. 1. (221 J T. III. Cone. Hard. col. 948. 

C? T. L Cone. Germ. pag. 30. C 222 J bvi co \ 

itfjo. ( 223 ) Ivi col. 1731. 

( * ) CtCCXXXXlll. Concil. German, t. 50. > 

DCCXXXXV. ib. 67. 71 . 


v. 


A.c.facio , ut in Jacerdotali Collegia leciione part- 
dantur (» 4 j. 

DCCCLVIII. Erardo Ar'civefcovo di Tours ra- 
duno un Concilio , dove , dic’egli ("225 J y 
perpaucula .... capitula t . . . publice recitariy 
CP ut ad omnium praefentium notitiam , CP 
intelligentiam jpervenire valerent , coram cun - 
Slis pcrlegi fecimus , C? revolxi . 

DCCCLXII. Niccolo I. fcrive a’ tre Patriarch! 
di Orient e , cha in tutte le loro parrocchie 
facciano leggere la fua (entenza ibpra 1* 
efpulfione di Fo$io , e la reftituzione di S. 
Ignazio al Trono di Cojlantinopoli ( 226 J. 

DCCCCXXVI. Dando Giovanni VIII. a’ Vefco- 
vi delle Gallic , e della Germania ragguaglio 
della condanna di Formojo , e di altri lco- 
municati in un Concilio Romano , li efor- 
ta , ut has littcras per omnes Dioecejes funs 
publice relegentes , CP aJ vicinas paroecias 
dirigcntes , praefatorum depofitorum , ex com- 
municatorum , CP anathematiqatorum conjor- 
tium quafi venenum pejliferum declinent (227). 

DCCCCLXXXIII. Tenne Benedetto VI. un Con- 
cilio in Roma contro de’ Simoniaci : nella 
letters Sinodale comanda, che cjuefta per 
manum carijjimi confratris nojin Mironis 
Ejpijcopi cunclis aliis Archiepifcopis , CP Epi - 
fcopis deport etur (”228 J. 

Scrive Eugenio III. al Veicovo di- 

Langres , che fcomunichi il Conte di Ne - 
vers , e pero ad locum , unde ad ivfius Co - 
mitis notitiam pervenire pojjit , accedat , e ad 
alcuni Arcivefcovi, e Vefcovi dinunzj queita 

... fentenza ("22$ J . In flmili fenli fcriile^^poi 

1 

(224) Ivicol ipo 6. (225) T. V. col. 449. (22 S') Ep. 

V. ad omnes Orientisfideles . (227) T. VI. Cone . 

Hard. P. I. col'. 118. (228 ) Ivi col. 712. (229) T. 

VL P. II. col. 1268. 


X io<? X 

A.C. all’ Arcivefcovo di Bruges Anajla/io IV. f 230). 

MCLXXXIV. Lucio III. in Verona fece un de- 
creto di elcomunicazione contro varie ma- 
niere di Sretici , e in eilo ordina , praedi- 

clam excommunicationem ab omnibus 

Patriarchis , Archiepifiopis , Epijcopis in prae- 
cipuis feflivitatikus , CP quoties Jolemnitates ha - 
buerint , vel qualibet occafione ad gloriam 
Dei , CP reprehenfionem haereticae pravitatis 
decernimus innovari (231 J . 

MCCIV. II Legato del Papa Pietro di Benevento 
ceiebro a Montpellier un Concilio , e alia 
fine de’ Canoni fi ftabilifce , praefata Jlatu- 
ta in praejenti Concilio edita publican per 
omnes Dioecefes , CP Ecclejias parochiales , ne 
quis ignorantiae vitium pojjit praetendere , CP 
per Jingulos annos relegi in eifdem Ecclefiis 
Jemel aut pluries Jecundum ordinationem E- 
pifcoporum dioecefanorum (~ 232 ). 

MCCVIII. lnnocen^o III. fcrive agli Arcivefco- 
vi di fjarbona , di Arles , di Embrun , di 
Aix , e di Vienna di denunziare in tutte le 
loro Diocefi fcomunicati gli uccifori di Pie- 
tro da Caflel Nuovo legato della Sede Ap« 
poltolica t 233 ) . 

MCCXV. II Concilio generale di Laterano fot- 
to Innocen^io III. dopo aver decretato , che 
i Medici corporali , quum eos ad infirmos 
vocari contigerit , ipjos ante omnia moneant, 
CP inducant > quod medicos advocent anima- 
rum , foggiugne : Si quis autem Medicorum 
hujus nojlrae Conjlitutionis , pojlquam per 

Prae - 

o) Ivi col. 13*5. Bull. Rom. edit. 

*740. T. 111 . p. 1. pag. 10. (232) T. VI. Cone. 

Hard. P. II. col. 2032. ( 233 ) Bull. Rom. edit. 

1740. T. III. P. I. pag. up. Lo fiejjb fece Gre- 

gorio IX. nel 1228. contro il Due* & £ fetta * 
gna ( ivi p. 252. ) 
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A.C. Traelatos locorum fuerit public at a , tranfgrefi 
for exjliterit , tamJiu ab ingrejju Ecclefiae 
arceatur , donee pro tranjgrejfione hujujinodi 
Jatisfecerit competenter ( 134 J . E quanto al 
Canone Omnis utriujque jexus , erali poc* 
anzi ftabilito da’ Padri dello ftello Conci- 
lio , che frequenter in Ecclefiis publicetur , 
ne quijquam ignorantiae coecitate velamen 
exeujationis adfumat ( 235 ) . 

MCCXX. Onnrio III. fconiunico quelli , che fa- 
cellero olFervare Jlatuta elita , CP conjuetu - 
dines , vel potius abufiones intro luSias contra 
Ecclefiae libertatem , CP nifi ea de Capitulari - 
tui Juis infra duos menj'es pojl hujujinodi 
publication m Jententiae J'ecerint amoveri CPc. 
ComaaJo poi al Velcovo di Bologna ? qua - 
tenus prae'eriptam Jententiam per Civitatem 
CP Dioecefi n Juana Jblemniter CP frequenter 
publican Jaceret CP inviolaoiliter obfervari {. 2 } 6 ). 

MCCXX V. U11 Concilio di Germania chiude 
i fuoi Capitoli con quelto decreto (J.ioniain 
memoria hominum dilabitur cum tempore di- 
labente , ne quis ex nojlrarum ConJiitutionum 
ignorantia velamen inpojhrum exeujationis 
afjumat , in virtute Janclae obedientiae , CP 
jub poena excommunicationis diflrieie praeci - 
pimus , ut Archiepifcopi , Epijcopi , Archidiaco- 
ni y CP Decani in J'uo finguli Concilio annis 
Jingulis celebrando eas publican faciant . Lo 
ftello ordina per gli Abati , ed altri Prelati 
delle Chicle e de’ lor Monafteri, i quali pe- 
ro doveanle fir pubblicare in Juis Capitulis 
frequentibus ("237 ) . 

MCCXXVIII. Gregorio IX. avendo fcomunica- 

to 

(*a^4) Cap. XXII. T. VII. Cone. Hard. col. 38. 
(23s ) Ivi col. 3f. ( 236 ) PrejT) il Rinaldi 
a quell' anno n. 23. C 2 57 J T. VII . Cone. 
Hard. col. 141. 
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-A.C. to FederigoII. fcrive a’ Vefcovi della Puglia , 
che Jinguli praediSlam Jententiam Jblcmniter 
publicantes denuncient earn Jingulis diebus 
dominicis , CP feflivis ( 238 ) . 

MCCXXIX. Il Concilio di T olofa ordina , che 
i fuoi flatuti per parochiales Presbyteros paro- 
chianis diligenter exponantur quater in anno , 
in dominicis videlicet diebus , quae jejunia 
quatuor temporum proxime JubJequuntur (239). 

MCCLIII. Innocengio IV. rinnovo i procefld di 
Onorio contra quei , che faceflero flatuti al- 
ia Ecclefiaftica liberta pregiudiziali , e fa- 
ceflerli oflervare ? e ordino tra gli altri a’ 
Vefcovi di Francia , che faceflero praedi- 
clam excommunic adonis Jententiam tam in 
provincialibus Conciliis , CP Epijcopalibus Syno • 
dis , quain alibi per vejlras Civitates CP Dioece - 
Jes Jolemniter publican , com’ egli lcrive in 
altra lettera a que’ Vefcovi de’ 13. di Gen- 
ua jo dell’ anno appreflo 1254. C 240 J . 

MCCLIV. Fu queft’ anno celebre per la fcomu- 
nica , che 10 fleflo lnnocenzio IV. fulmino 
nel giorno della Cena del Signore contro 
Egzelino ( 241 J. 

MCCLXVI. Statuimus item CP mandamus in 
virtute Janclae obedientiae , dicono i Padri 
del Concilio celebrato a Colonia in fine 
delle loro Coftituzioni ( 242 J , ut haec ea - 
dem Jlatuta per omnes Edclejtas Conventua- 
les , CP parochiales , CP capellas Civitatis , CP 
Dioecefts Colonienjis Jingulis annis , ne ali- 

quem 

(238) T. III. Bull. Rom. P. 1 . pag. 252. Veggaji 
anche la lettera da Gregorio IX. Jcritta V anno 
1239. ( ivi p. 29a. ) ("239 ) T. VII. Cone. Hard, 
col. 184. ( 240 ) Rinaldi ad ann. 1254. n. 23. 

C 241 ) T. III. Bull. pag. 34 3- C 242 j T. VII. 
Cone. Hard. col. 577. 
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A.C. qaem latere pofjint , Jaepius publicentur , C? 

in capitulis ruralibus perlegantur ( 243 ) . 
MCCLXIX. Nel Concilio di Sens riportafi un 
frammeuto di lettera Pontificia , nella qua- 
le proibeadofi , ne Clerici Clericos trahant ad 
' -publico. juJLicia. , comaudafi agli Arcivefcovi, 
e a’ Vefcovi quatenus CP inkibitionem ejujf 
moJi in Juis Provincialibus Comitiis , CP Epi- 
Jcopalibus Synodis per. .. . ( forfe fingulas y 
o univerfas ) Dioecefes publicent , CP faciant 
Jolemniter publican ( 244 ) . 

MCCLXXIX. Nel Concilio di Reding # fi co- 
manda agli Arcidiaconi di far recitare la 
coftituzione contro i Cherici concubinarj 
in quatuor anni principalibus capitulis.... co- 
ram toto Capitulo , exclufis laicis ... Si quit 
autein dicli jlatuti recitationem malitioje im- 
■pedierit . excommunicationi jubjaceat ipjo 
faSlo. ( T. VII. Cone. Hard. col. 785. ) 
MCCLXXXI. Siamo gia all’ anno , nel quale 
videfi per la prima volta ( almeno per 
quanto da’ noti mouumenti fi trae ) nelle 
Pontificie Bolle inferita la dichiarazione , 
che baftar doveile la pubblicazione di efle 
nel luogo , ove allora rifedeife il Papa . 
Stava Martino IV. in Orvteto , e a’ 18. di 
Novembre nella dedicazion della Bafilica 
degli Appoltoli C >1 qual giorno era uno de’ 
tre da antico tempo dellinati if Pontificj 
Procedi, che poi fi riftrinfero al folo gior- 
no della Cena del Signore ) fcomunico 
Michel Paleologo Imperadore de’ Greci. In 

fine 

/ • 

ft 43 J Simili Statuti ft hanno nel Concilio di 
Montpellier del 1258. ( ivi col. 507. J » fuel 
di Cognac del 1263. C ivi col. 55 3. J , nel Sino- 
do di Clermont del 1268. ( ivi col. 6 14. )> at 
Avignone del 1279. (ivi col. 778. J 
( 244J Ivi col. 651. 
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A.c. fine della Bolla fi legge fi 245 .) = Vt autem 
hujufmodi nojler yrocejfus ad communem om- 
nium notitiam deJucatur , chartas five mem- 
branas yrocejfum condnentes eumdem , in 
majoris Urbevetanae Ecclefiae ayyendi vel 
affigi ofiiis , feu fuyerliminaribus faciemus , 
quae yrocejfum iyfum quafi Jonoro yraeconio , 
CJ> patulo indicia yublicabunt , ita quod idem 
Palaeologus , i? alii , contra quos yrocefi 
fus iyjfe condgit , nullam yoffint pofimodum 
excufadonem yraetendere , quod ad eos talis 
yrocejfus non yervenerit , vel quod ignorave- 
rint eumdem , cum non fit verifimile rema- 
nere quoad iyjos incognitum vel occultum , 
quod tarn yatenter omnibus publicatur . Una 
limil Bolla diedela Martino 1 ’ anno apprelfo 
nel medefnno giorno ftando in Montefia - 
fcone contro gl’ invafori della Sicilia , e fo- 
Jo nella claufola 6 mutato il nome della 
Chiefa , cio£ in praejentis Ecclefiae Sancli 
Flaviani Martyris fi 24 6 ) . La terza Bolla 
contro Piero Re di Aragona fu da Martino 
pubblicata nel 1283. in Orvieto a’ at. di 
Marzo colla ftefla claufola della prima (247). 
Scrive il Vanefyen fi 248 ) applaudito dall* 
Autore delle RifieJJioni joyra la Bolla Coenac 
C 249 ), che la claufola ora da noi trafcrit* 
ta, non che agli antichi folle fconofciuta , 
ma n£ fi mentova in libris Corporis Canoni- 
sts edam recentioribus , put a Extravagandbus 
communibus , aut Johannis XXII. , con che 
infinua elier ella di poflerior data a Giovan- 
ni XXII. , che fall (ul Trono Pontificate 1 ’ 
H anno 


fi 24s ) Bull. Rom. novijfi edit. T. III. P. IL 
yag. ?o. C 245 ) T. VI I. Cone. Hard. col. 859, 
( 247) Ivi col. 902. e Bull. Rom. T. III. P. II. 
yag. 38. ( 248 J De Promulg. leg. P. I. cap. HI. 

§. VII. fi 24 9J Bag. 301. 
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A.C. anno MCCCXVI. e lafciollo morendo a’ 4. 
di Dicembre del MCCCXXXIV. Ma ecco- 
la 5;. anni prima della morte di Giovanni 
XXII. gia ufata da Martino IV. Io noil so 
per altro fe veramente Martino IV. fia fta- 
to il primo introducitore di quefta formola, 
e forfe (e il Rinaldi non avefle nel riferire 
la Bella di Clemente IV. contra Corradino 
Re di Gerujalsmme troncate 1 ’ ultime clau- 
fole, la troveremmo in quefto ? come fuol 
chiarnarfi , yroceffo . Ma checchessia di cio, 
certa cofa e , che dopo il MCCLIV. , nel 
qual anno lnnocenqio IV. fulmino fentenza 
di fcomunica contro di Etfelino, comincio 
quefto ftile j perciocche in quella Bolla fe- 
guonft le antiche maniere . Certa cofa pur 
6 , che all’ ufo della Bolla Coenae deefi 
quefto cambiamento. Il che fe aveller fa- 
puto 1 ’ Autor delle RifleJJioni lu quella Bol- 
la , e ’1 Manetti , che tanto deteftarono la 
fentenza di poterfi colla fola pubblicazion 
Romana dell’ Eccleliaftiche leggi rendcre 
quefte obbligatorie , di quanto avrebbono 
accrelciuto il mortale odio, di che avvam- 
pavano contro di elfa. Ma che fia cosi, 6 
manifefto . Le Bolle di Martino non (on 
che Procefli fpeziali , quali cio& co’ gene- 
rali era coftume nella Cena del Signore di 
pubblicare . In tutte poi le Bolle di quel 
giorno fino a Gregorio XIII. fi ritennero 
le ftefle parole di Martino , e (olo (otto 
quel Pontefice furon cambiate in quelle po- 
qo diverfe , che ora pure fi ufano . Anzi 
non mi 6 avvenuto per lunghiflima (erie 
di tempi di trovar quefte formole , fe non 
in Bolle relative a Procefli o generali , o 

‘ fpeziali . Eccole tutte per ordine crono- 
logico . 

MCCXCIX. Proceflo in Coena Domini di Bo- 

nijacio 
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A.C. ttifacio VIII. contra coloro , che a’ Saracet.i 
recailero armi , vettovaglie ec. ( 250 ). 

MCCCIII. Altro Procello di Bonifacio VIII. in 
Coena Domini contra quelli , che oft'endef’ 
fero ad Sedem Apofolicam venientes , vel re - 
cedentes ab ea , o gl’ impedillero nel loro 
viaggio ( 251 J . Di quefto anno d anche il 
Proceflo contro Filippo il Bello pubblicato 
agli otto di Settembre ( 252 ). 

MCCCIX. Monitorium ( di Clemente V. ) CP de- 
claratio Excommunicationis , Interdicli , C? 
aliarum poenarum Ecclefiajlicarum contra Ve- 
netos , qui Civitatem Ferrarienfem , CP ejus 
Comitatum hofiliter invajerant , CP occupa- 
verant .... Avinione ipja die Coenae Domi- 
ni . Fu impreflo nella Stamperia Viticana 
1’ anno 1606. in 4. 

MCCCXVII. Proceflo di Giovanni XXII. con- 
tra quelli , che vacando 1 ’ Impero Romano 
fi arrogaflero fenza licenza dell’ Appoltoli- 
ca Sede il nome di Vicario dell’ Impero , 
o altro nome ( 253 ) . 

MCCCXXIII. Proceflo e Monitorio del mede- 
flmo contra Lodovico Bavero VII. Idus O£lo- 
bris (254). 

MCCCXXIV. Proceflo e fentenza dello fteflb 
Giovanni contra il Bavero V. Idus Julii (255). 

MCCCXXIX. Trattato di Giovanni contra Mi- 
chele di Cefena XVI. Kal. Dec. ( 256 \ dove 
forfe d errore , e deefi leggere XIV. Kal. 
Dec. , eflendo appunto , come dicemmo , il 
giorno della dedicazione della Bafilica degli 
H 2 Appo- 

C 250) Bull. Rom. T. III. P. II. pag. 92. (251) Ivi 
pag. 96. ( 252 ) Ivi pag. 103. ( 253 ) Ivi pag. 

144. ( 254) Prejfo il Rinaldi T. XV. a quejV 

anno n. 30. C 2 55 ) Ivi a quejV anno n. 19. 
( 25<J ) Ivi a quell' anno n. 22. fegg. 
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A.C. Appoftoli uno de’giorni deftinati a' procefll. 
MCCCLXXV. Inibizione di Gregorio XI. con- 
tra Praelatos , CP alios dantcs munera , feu 
Jlrenas Nunciis proviftones Ecclefiarum , vel 
Beneficiorum fibi a Sede Apojlolica collatorum 
quomodolibet deferentibus ( 257J . 

MCCCXC. Lertere Apoftoliche di Bonifacio IX. 
contra Camerae Apojlolicae bona detinentes , 
Jeu alias quomodolibet occupantes CPc. (258). 
Quefte oltre i procelfi in Coena Domini Ton 
tutte le Bolle riportate nel Bollario Romano y 
e negli Annali del Rinaldi fino al Concilio di 
Cojlanqa ? nelle quali la formola di Martino IV. 
fiafi inferita . Ma queito general Concilio , del 
quale abufano tanto i nimici della Corte Roma - 
na , non credfc di doverfi fcoftare da tale coftu- 
me , anzi colla fola pubblicazione de’ fuoi or- 
dini , decreti ec. fatta con affiggerli alle porte 
di alcune Chiefe , e della Citta di Cojlan^a li 
reputo baftevolmente promulgati per obbligare . 
Appar cio, per tacere della citazione del Con- 
cilio contra Giovanni XXIII. a’ 2. di Maggio 
del 1415. I 259 ), del Monitorio contro il Duca 
di Aujlria ( 260 ) , e della Bolla convocation is 
Traelatorum dell’ anno feguente ( 261 ), appar 
cio , diceva io , da quella Coftituzione , che 
fu fatta nella quindicelima felfione contra in - 
Vajores , Jeu fpoliatores accedentium CP receden - 
tium a Concilio. Et infuper , dicono ivi i Pa- 
dri ( 262 ) , ut hujujmodi praefens Procejfus ad 
communem omnium nntitiam deducatur , chartas y 
Jive membranas procejfus continentes eofdem in 
majori , CP fancli Stephani Conftantienfis Eccle- 
fiarum valvis ajfgi , qui procejfus ipfos Juo quaji 

Jonoro - 

(257J Bull. Rom. T. III. P. II. p. sdr. (258) Ivi 
P*g- 379 : C *59 J T. VII. Cone. Hard. col. 291. 

(260) Ivi col. 458 . (1*1) Ivi col. 567. (262 J Ivi 
col. 42 7. 
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JonOrO praeconio , CP patulo indicia public abunt : 
ut praediSli , quos proccjjus conccrnent , _ nullum 
voflint excujationem praetendere , vel ignoran- 
tiam allegare , quod ad eos procejjus hujujntodi 
non pervenerint , veZ ignoraverint eofidem : cum 
non fit verifimile , remanere incognitum quoad 
ipjos , quod tarn patenter fuit public at um . Segui 
lb ftelfo ftile il Concilio di Bafilea , come it 
pub vedere ne’ decreti della Seflione VIII. [.263), 
XII. , (26 4) e XXIX. fatfj). I Papi in ap- 
preilo ne’ Procefli, e in cofe , che co ProcelU 
han relazione, o fomiglianza , ufaronlo famil- 
mente , ma ancora lo llefero alle regole della 
Cancelleria , e ad altre materie fecondochfc giu- 
dicarono piii fpediente . E cosi *u pubblicata 
1’ anno i 4 5r. da Pio II. la fua Coftituzxone fo- 
pi-a i Cherici malamente promom ] da Sijlo V. 
nel 1588. a lira di fomigliante argomento ; da 
Clemente VIII. nel itfoi. una contra coloro , 
che non ancora ordinati Sacerdoti olaliero di 
celebrare ; e per indicarne alcuna de’ noltri ul- 
timi tempi , cost Benedetto XIV. promulgo le 
fee del 1741. contra Sacerdotes eorum Poeniten- 
tes in ConfeJJionibus Sacramentalibus ad turpi x 
Jollicitantes , del 1746. de Refidentia Epifioporum , 
e del 1748. pro caujjis Juper nullitate ProjeJJio^ 
nis Regularis mature difcutiendis , CP valide defi- 
niendis . Anzi Pio IV. nella Bolla per la confer- 
mazione dello ftello Concilio di Trento 11 dx- 
chiarb y ut haec ad omnium notitiam pervenianty 
neve quis excujatione ignorationis uti pojfit , di 
volere e comandare , ut hae litterae per aliquos 
Curiae noflrae Curjores in Bafilica Vaticana Prin - 
cipis Apojlolorum , CP in Ecclefia Lateranenli , 
tunc cum in eis populus , ut MiJJarum Jolemni • 
bus intcrfit , congregari folet , palam CP clara vo- 
id 3 ■ C6 



Ma non 
t neceffa - 
rio y che 
quejta pro- 
mulgaqio- 
ne faccia- 
ft in tutte 
le Provin- 
cie , ne per 
diritto na- 
turals : 
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ce recitentur , CP poflquam recitatae faerint , ait 
valvas earum Ecciefiarum , itemque. Cancelleriac 
Apojlolicae y CP in loco Jolito Campi Florae affi- 
gantur y ibique ut legi , CP omnibus innotefcere 
pojjint y aliquantijper relinquantur , il che fece 
ancora Innocen^io XII. nella , condanna delle 
propofizioni di MonC Fenelon . Nd pertutto ci 6 
jnanno i Papi mai omella la prima conl'uetudine 
di fare nelle varie Chiefe del Mondo pubblica- 
re le lor decretali . come piu abbalio fi dira . 
Ma il Sacro Concilio di Trento y il quale tante 
volte fi protefto di voler falva 1 ’ appoftolica au- 
torita , e pero alia maniera di pubblicar le Bol- 
le ufata per tanti fecoli da’ Romani Pontefici 
non pretele certamente di derogare , per lo de- 
creto di riforma riguardante il Matrimonio por- 
to la fua attenzione e lollecitudine lino a vo- 
lere , che i Velcovi in tutte le Parrocchiali Chie- 
le delle loro dioceft lo facellero promulgare e 
Ipiegare , n 6 cio una volta lola , ma quamjae- 
pijjime nel primo anno , e dipoi quoties expedi- 
re viderint. Ed ecco in breve quanto per la lto- 
ria della Promulgazione dell’ Ecclefialtiche leg- 
gi fi 6 per me potuto raccorre dalla Diliertazio- 
ne dell’ Ab. Zaccaria. 

XVII. Gia rechiamoci alia propofta queftio- 
ne , (e, perche una legge Eccleiialtica fia obbli- 
gatoria , debba necellariamente promulgarfi per 
le Provincie , ne balti la pubblicazione fattane 
in Roma. E in primo luogo atfermiamo, che 
per naturale diritto non ricercali , che una leg- 
ge lia in tutte le Provincie pubblicata piuttofto, 
che nella fola Capitale d’ un Regno , o dell’ 
Impero. Il viene a confeilare lo Hello Vanefpeny 
quando inlegna. (266 J ,che non apparet de ra- 
tione y cio 6 dell’ eflonza , legis ejje , praevenien- 
do omne jus propojitum , preficiiutendo cio£ da 

ogni 

( 266 J De Promulg. leg. P. I. Cap. 1 . $. 3. 


Digitized by Google 



X up X 

ogni volonta del Legislatore manifeftata , ut 
ejus promulgatio certo ac determinate) ritu fiat , 
nut certis CP determinate locis lex publica adfiga- 
tur , vel proclametur . Quefto folo vuole il na* 
turale diritto , che alcuno non fia tenuto ad of 
fervare una legge , ch’ egli puo ragionevolmen- 
te e (enza fua colpa ignorare , e pero che la 
legge fia pubblicata con tale promulgazione , 
che il popolo , e la Comunita pofla facilmente 
venirne in cognizione . Per giudicare adunque , 
fe la pubblicazion Romana dell’ Ecclefiallichtf 
leggi fia , o no contraria al gius naturale , £ da 
vedere , fe per efla (Ida in una proporzionata 
mifura di tempo pofla alle piu lontane Provin- 
ce recarfi notizia certa e ficura di quelle leg- 
gi • Ho detto in una proporgionata mifura di 
tempo . Perciocchfc lenza dubbio, acciocche una 
legge Pontificia ( che di quelle leggi principal- 
mente fi muove queltione ) obblighi le Chiefe 
rimote , non bafta , che fia promulgata in Roma y 
ma di quella medefima promulgazione dee cola 
averfi moralmente certa notizia •> e ficcome non 
a tutte puo in un fol tempo fiffatta notizia 
diffonderfi , ma folo fucceflivamente , e a pro- 
porzione della minore o maggior lontananza 
de’ luoghi , come dopo il Suareg avvertono 
faggiamente il Pirrhing , il Krimer , il Soil , il 
Biner , ed altri Canonifti - cosi non puo la leg- 
ge in effetto obbligare ad un folo tempo e le 
Chiefe a Roma vicine , e le piu lontane e 
ancora le lontaniflime di la dall’ Oceano ; ma 
di mano in mano fecondo che puo ad efle in 
certo tratto di tempo giugnere la si necelfaria 
notizia della leguita Romana promulgazione • 
Al che mirando i Papi , lemprecchfe vogliono 
fpecificare il tempo, in che aflolutamente da 
tutti eliger fi debba 1 ’ oflervanza delle lor leg- 
gi , pe? la loro equita danno atfai maggior tem- 
po a quelli , che fono oltrammonti , che non 

H 4 a noi 
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a noi Italiani piu vicini a Roma . Due mefi agl* 
Italiani di qua dall’ Alpi fogiiono d’ ordinario 
concederfi , perche dalle leggi promulgate ia 
Roma lieno obbligati ; ma Sifio V. per la Cofti- 
tuzione del 1588. contro i Gherici malamente 
promoffi ne ftabilt loro quattro ; agli oltrammon- 
tani quattro mefi dopo il gioruo della Romanx 
pubblicazione prefcriile Alejfandro VI. nel 1497. 
per ollervare la fua Goftituzione contra non 
Jolventes cenfus , canones , £P alia jura , vel Re- 
galia Reverendae Camerae Apojlolicae ( 257 ) ; 
lei mefi Pio II. nella dianzi mentovata Coititu- 
zione del 1461. contra Clericos male promotos 
C 26% J, e fino a nove Sijlo V. per quella ftelfa 
lua Coftituzione del 1588. N6 quelle ftelle loro 
determinazioni fimo da prenderti con fitFatto 
rigore , che le dentro lo fpazio di quattro , di 
lei y di nove mefi non potelle veracemente ad 
alcune piu difcofte Provincie giugnerne la no- 
tizia , non intendafi prorogato il termine fino 
all’ indilpenlabil bifogno. Ora io domando y let 
pofla.o no con ogni ragionevolezza prefumerfi , 
che dentro un dilcreto lpazio di tempo fi polla, 
in tutte Ie Chiefe del mondo Criitiano lparge- 
re certa notizia delle Poatificie leggi fenza che 
facciafene nelle Provincie fpeziale pubblicazio- 
ne ? Neganlo col de Marca il VaneJ'pen ,e il P. 
ZalliAjein y ma a torto. I Romani antichi non 
mandavano gia alle Provincie le loro leggi , 
perche vi follero pubblicate . Affiggevanle fcol- 
pite in bronzo ne’ pubblici luoghi della lor Ca- 
pitale per tre confecutivi mercati , nel qual 
tempo loleva da molte parti concorrere il pa- 
polo a Roma . Nb quefto duro lolamente in 
tempo di Repubblica . Giujliniano fu il primo y 
che nel DXXXVIII. prefcrivelle la promulga- 

zi®ne 

C 2<y 7 ) T. III. Bull. Rom. P. III. pag. 239. 

C 2(58 ) h>i pag. no. 
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elotie nelle Provincie , e la prefcrirte per la 
fola promulgazione di quella fiua Novelia in- 
torno a’ Te'lauienti , bencne dipoi fi iteudetle 
alle altre leggi . Come fecefi dunque per tanti 
fecoli nel Romano Impero ? Forle adoperoflt 
lino a Giufliniano da tutti gl’ Imperadori nell’ 
efigere 1’ ollervanza delle lor leggi contro il 
gius naturale ? o credettell , che dalla Capitale 
alle lottopofte Provincie per lo grande com- 
mercio , che tra 1’ una e 1’ altre eiler fuole , 
facil cofa foiFe , che promulg.ua una legge in 
quella , ne palFalle a quefte licura notiziar Ma 
che manca ora a Roma. Capo divenuta del Cri- 
Hianefimo, onde da quefta Citta non li polla 
con uguale facilita rilaperfi in non lunghilfimo 
Ipazio di tempo per tutto il mondo Criftiano 
una legge , che ivi fia promulgata ? In priino 
Juogo , benche Roma non efiga la pubblicazio- 
ne nelle Provincie, le non in certi cali paiti- 
colari , e creda baltare per tutte le Provincie 
la fola promulgazione Romana , di cui fia cola 
giunta notizia , fogliono anche in oggi , ficco- 
me ho dillopra notato , fogliono i Papi fecon- 
do P antico cofiume mandare a’ Nunzj , o a’ 
Primati, e agli Arcivelcovi copie delle loro 
Cofiituzioni, perche fparganle tra’ Velcovi loro 
fubordinati , e dacchb fi e introdotto 1’ ufo re- 
golato delle porte per tutto il mondo , e quel 
della ftampa , fannolo certo con maggiore faci- 
lita , che quando doveaufi tutte tralcriver le 
copie , e per mandare un plico di lettere Appo- 
floliche doveanfi da Roma, ltaccare ora Preti , 
come nel 389. fece Siricio , ora anche Vefcovi , 
od Abati de’ Monafteri , come Pelagio II. (269)^ 
che lo portallera nelle varie Provincie . In ie- 
condo luogo quanti altri mezzi ci fono di fare 
alle piu rimote Provincie penetrare la ccrta 

noti- 

C 259 ) T. Ill- Cone. Hard. col. 417. 
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notizia delle Ieggi Romane ! E quefto fu princi- 
palmente che diede a’ Sommi Pontefici occa- 
iione di francamente adottare lo ftjle, di cui 
parliamo . Abbiamo veduto , che ne’ Proceffi o 
generali , o fpeziali foliti farfi nella Cena del 
Signore cominciaron eglino ad ufarlo . Ma per- 
F h ^ ? .P? r lo grandiffimo concorfo ,che da tutto 
il Criitianefimo palfava per tale folennita alia 
Kendenza del Papa . Di che buon teftimonio 6 
Urbano IV. nella fentenza , che 1’ anno 1261. 
promulgo ad Orvieto contra Manfredo : Olim ’ 
oic egh ( 270 J , in die Coenae Domini proximo 
praeterito , quo videlicet die nnnis fingulis apud 
oedem Apojtolicam de univerfis mundi partibus 
1 NNUMERABILIS fidelium convenit multi tudo , 

Manfredum praefente ip/d muldtudine ma- 

nifejte citavimut CPc. La facilita dunque di Ipar- 
gerli in Roma a lontaniffime parti la notizia 
delje ieggi £ innegabile ; e fe ora per lo raf- 
freddamento della carita , e per 1’ abbiettezza , 

6 cad “ta la Religione, non v’ia Roma 
tanto concorfo di forelheri, ce n’ ha nondime- 
no in tutto 1 anno , e molto piu in certe occa- 
lioiu non pochi , e innoltre fonoci e Ambafcia- 
dori , e Miniftri de’ Principi , e Agenti de’ Ve- 
ico\i, 1 quali delle nuove Coitituzioni , e di 
? ue if. pnncipalmente , che riguardando tutta 
la Chieta piu mterellano le Nazioni , poilbno 
facilmente informare le loro Corti , le loro 

ciVabbiamo^d^^r ' 4 §S iun g ali Ja facilita, 

„ b * amo dl nfaperle e P e’ Bollarj , che 
yannofi formando di ogni Pontefice , e per le 
nitarnpe che fe ne fanno dove a parte fdove 
” e ri Sl , n . od ‘ dl Parecchi Vefcovi , dove in trat- 
, dl Morale , o di Gius Canonico. Che 
dunque va il Vanefpen (271) gridando, eiler 

moral - 

C 270 J Prejfo il Rinaldi T. XIV. a quell' anno 
n. 65. f 27 ij L. c. P. I. Cap. III. §. 3. 
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tnoralmente impojjibile , ut per earn Romae fa- 
clam publicadoncin v . • populi CP Communica- 
tes Fidelium per vajliffima locorum intervalla 
difperfi etiam horum decretorum notitiam acci- 
piant ? Lafciamo correre quefto imoropriilfimo 
modo di parlare , che dalla promulgazion Ro- 
mana debbano i popoli aver notizia de’ dccre- 
ti , e delle leggi Pontificie , quando quefta no- 
tizia dipende per rutti non dalla promulgazion 
Romana , ma dalla notizia di quefta ftelia Ro- 
mana pubblicazione . Dopo le dette cofe co- 
me non vedere , che quello , che al Vanejpert 
paruto 6 moralmente impojjibile , 6 facile , fa- 
cililfimo ? Ma alia Corte di Portogallo , anzi 
a tutta la Criftianita del quindicefimo fecolo 
me lie appello . Avendo i Re di Portogallo per 
lo zelo , che ebbero mai fempre per la propa- 
gazion della Fede , portate nell’ AJfrica le lo- 
ro armi , e ridotto al lor dominio e porti , e 
terre de’ Mori , Nice old V. oltre il raffermare 
alia Corte di Portogallo i diritti di conquifta fu 
quelle genti , e lopra altre , che venilfe a fog- 

f iogarfi , per promovere le loro vittorie conob« 
e ellere necelfario , che ad ogni maniera di 
Criltiani ft vietafle fotto pena delle cenfure il 
recare a’ Barbari ferro , e Jegnami. Proibillo 
adunque con lettere Appoftoliche agli otto di 
Gennajo del 1454., e voile, che excommuni- 
caciones , aliaeque Jententiae in illis contentae 
infra duos menjes computandos a die , qua ipj'ae 
praejentes litterae , feu cartae , vel membranae 
earuin tenorem in Je continences valvis Ecclefiae 
ULIXBONEN^IS adfixae fuerint , perinde omnes 
C? fingulos contrafacientes praediclos ligent , ac 
fi ipfae praejentes litterae eis perfonaliter CP le- 
gitime intimatae , ac praejentatae fiiJJent . Di- 
niando ora al Vanefpen , che penfi di quefto 
fatto ? Crede egli , che da Lisbona ft potelle 
piii facilmente, che da Roma diffondere a tut- 
ta 
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ta la Criftianita la notizia di quefta proibizione? 
Nol reputo si poco aweduto , che non ifcorga 
il tanto maggiore commercio di Roma Ecclefia- 
ftica coll’ altre parti della Criftianita , che quel 
di Lisbona . E nondimeno a que’ giorni n6 la 
Corte di Portogalb eftimo, che di quefta Co- 
ftituzion di Niccolo non dovelle a tutte le Pro- 
vincie Criftiane venir notizia T n6 le altre na * 
zioni rifguardarono quefto come una violenza 
del Papa contraria al gius naturale . Se ciafcuna 
Corte Criftiana deteftando i rei corifigli di tor- 
bida gente ed incredula confiderera la Romarut 
promulgazione delle altre Pontificie leggi con 
quegli occhi y con che quella di Portogallo mi- 
ro allora la pubblicazion Lisbonefe della Cofti- 
tuzione di Niccolo , certo lono , che non lapra 
ritrovarci fe non una Ibmma facilita , che la 
loro notizia fi propaghi in tutto il Criftiane- 
limo,e nulla per confeguente , che al natura- 
le diritto ripugni . Lo ltello invincibile argo- 
mento ft trae dalle Bolle di Lion X. contra 
Lutero . Nella prima del 1530. , nella quale fu- 
rono condannate XU. propolizioni di quell’ Ere- 
liarca , ordina fua Santita ( 272 ) , cne la fua 
Bolla li affigga in valvis Bafilicae Principis Apojlo • 
brum , CP Cancellariae Apojlolicae , nec non Ca- 
theJralimn Ecclefiarum Brandeburgenfis, Mifnen- 
fis , CP Merfpurgenfis , decretando , quod earum - 
dem litterarum publicatione fic facia JupradiSlum 
Martinum , omnefque alios CP fingulos praenomi - 
natos , quos literac hujufmodi quomodolibet con- 
cernunt ? proinde arclent , ac fi litterae ipjae die 
affixionu CP publicationis hujufinodi eis perjona - 
liter leclae CP intimatae forent ; cum non fit 
verifimile , quod ea , quae tam patenter _ fiunt , 
debeant apud eos incognita manere . Similmente 
nell’ altra del 1521.. in cui ft fcomuuica Lutero 

co’ fuoi 

C272J T. VI. Cone. Germ. pag. 178. 
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co’ {uot feguaci ( 273 ) , il Papa in fine dichia- 
tafi con quefta protefta . ,, Verum quia.difficile 
„ foret , praefentes declarations , & publica- 
„ tionis litteras ad praefentiam & perfonam 
3 , propriam Martini , & aliorum declaratorum , 
3, & excornmunicatorum hu'iufrnodi , perfona- 
„ liter deducere , propter its faveivtium poten- 
3, tiam ; volumus , ut affixio & publicatio prae- 
,, fentium lltterarum in valvis duarum Cathe- 
„ dralium , feu Metropolitanarum , aut Cathe- 
3, dralis unius , & alterius Metropolitanae , in 
„ dida Alcmannia confiftentium Ecclefiarum , 
,, per unum ex Nunciis noftris ibidem exi- 
,, ftentibus fada , ita eos liget & ardet , Mar- 
,3 tinumque & alios declaraios , damnatos luijuf- 
,3 modi demonftret in omnibus , & per omnia, 
„ ac fi eis, & eorum cuilibet perfonaliter in- 
„ timatae , & praefentatae fuillent . „ la due 
lole Cattedrali della Germania che foller dun- 
que pubblicate quefte Bolle , intendevanfi pro- 
mulgate e obbligatorie per tutta T Alemagna , 
e per qualunque altro Regno, o dominio , do- 
ve Lutero , e i fuoi partigiani fi ritrova-flero . 
Ma come cio , (e il naturale diritto doman- 
dane la pubblicazion delle leggi in tutte le Pro- 
vince ? E si ne i Vefcovi, n& i Principi di 
Germania non ravvitarono in quefta condotta 
di Lione X. alcuna offefa del gius naturale . 
Anzi Carlo V, nell’ editto , che agli otto di 
Maggio dell’ anno ftellb MDXXI. promulgo a 
Worms , ft dichiaro efecutor della Bolla di Lio- 
ne ( 274 ) : Exequendo SancliJ)imi nojlri Domini 
Papae in hac parte Judicis Jententiam , decretum y 
i? coniemnationem in litteris Apojldlicis (~ ut fu- 
pra dicium ejl ) ad nos direciis contentum , Mar- 
tiuum Lutherum , ut membrum ab Ecclejia Dei 
abalienalum , ut objlinatum Jchifinatieum , d? 

noto- 

C 273 ) Ivi pag. i 3 t. (274) Ivi pag* 187. 
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notnrium h.tereticum a Nobis haberi declaramus < 
CP ut talem a vobis hibenJum decernimus , £? 
elicimus. lo non veggo che fi polla rifpondere. 

XVIII. Ma il P. Zalivein ( 27 oppone , 
che per gius aaturale non f)lo ricercafi la pro- 
mulgation della legge , perche aver fe ne po£ 
fa da’ ludditi la necellaria notizia, ma ancora 
tale promulgazioa fi domanda , onde prudente- 
mente fi polla da loro fperare 1’ olfervanza del- 
la pubblicata legge , e 1’ unifbrmita delle azio- 
ni . Ora ponendofi , che la notizia delle leggi 
da Roma folo fucceflivamente , e con notabile 
diftanza di tempo pervenga alle Provincie , fic- 
come efler dee , fe in quelte non debbanfi pur 
pubblicare le leggi , come fperar fi potra que- 
fta comune ollervanza, e conformita di opera- 
re ? Non vedremo anzi nella Chiela introdurfi 
una infuperabil confufione di cole ? mentre in 
un luogo fi ollervera la legge , in altro no , 
anzi nello Hello Itelfillimo luogo quell i , che 
faprannola , 1’ adempiranno , non cost gli altri, 
che P ignoreranno . Ma icufimi quelto dotto 
Benedettino , le gnene dico : quello 6 un male 
inevitabile , ancne fe vogliafi la pubblicazione 
nelle Provincie. Perciocch& polfibil non 6, 
che a tutte venga ad un tempo notizia autenti- 
ca della legge i in una pero prima , dappoi in 
un’ altra vcrra quelta a pubblicarfi fecondo le 
varie dillanze di tempo , in che fe ne avra ivi 
notizia . Di piu : E fe impedimento nalca o 
da’ civili Maeilrati, o altronde , perche in uno 
Stato non fi promulghi la legge, che in altro 
fu promulgata ( il cite malhniainente avvenir 
dee , le vogliafi necellaria l’ accettazione o 
delle Provincie , o almeno de’ Vefcovi come 
pur voglionla e ’1 Vanejpeii , e ’1 medefimo P. 
Zallwein ) , qual dilFormita ? Ma fi pubblichi . 

IS on 

( 275 ) Tom. L pa*. 390 . 
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Non credo gia io , che il noftro Autore pre- 
tenda , che la promulgazione facciafi in tutte 
affatto le terre , e le ville di ciafcuna diocefi : 
gli baftera , che la pubblicazione fegua nella 
Citta , che £ Sede del Vefcovo : ma fiamo a 
nuova dtfFormita ; perciocchfc cominceranno ad 
ollervare la legge prima i cittadini , poi i rufti- 
cani del territorio , poi C fpezialmente in cer- 
te piu vafte diocefi attorniate da’ monti J gli 
alpigiani . N& forfe fi evitera quefto dilbrdine, 
quando pure in ciafcuna o Pieve , o Cura fi vo- 
leile pubblicata la legge , potendo facilmente 
avvenire , che non fi polla in tutte farlo al 
medefimo tempo . E’ dunque quefto un male 
che poco o molto non puo sfuggirfi anche nel- 
la fentenza degli Avverfarj , ma un male del 
tutto accidental , che nafce non dalla promul- 
gazion Romana , ma dalla coadizione delle u- 
mane cole , che abbifognan di tempo , perche 
fi div.ulghino in lontani Paefi . Per altro cio 
che diceafi dell’ oflervanza in uno ftelFo luogo , 
6 falio. Perciocch6 la legge non s’ intima a’ 
particolari, ma alle Comunita ; percio finche la 
notizia della legge non t baftevolmente nota o 
a tutta la Comunita , o alia maggior parte di 
efia , i particolari , che fapefler la legge , non 
fono ad olfervarla tenuti : fubito poi , che la 
maggior parte della Comunita ne ha baftevol 
notizia ? non folo a quefta parte , ma a tutta 
la Comunita ftendefi 1’ obbligazione dell’ ofler- 
vanza j non fi puo dunque ragionevolmente te- 
mere, che in uno fteflb Paele altri fieno ob- 
bligati alia legge, altri nol fieno. Senza che 
quefto qualfiah lconcio puo rimediarfi colla pub- 
i blicazion nelle Provincie , la quale dicefi fola- 
| mente non neceflaria , perche la legge le ftrin- 
i ga , non vietafi , anzi raccomandaii , e in al- 
i cuni cafi efprellamente fi vuole e da’ Concilj , 
e dal Papa , quando trattafi maflimamente di 

cofe 
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mi 

cofe o ellenziali , come fono le cole di fede 
o molto important fia per 1’ interiore regola- 
meato dell’ Uom Criftiano , fia per la focieta ; 
e cosi veiemmr, che ii Coacilio di L aterano 
comando a tutti i Prelari di pubblicare nelle 
loro diocefi il decreto de’ Medici ; e quello di 
Trento voile , che ncm folo in rutte le diocefi , 
ma in ciafcuna Chiela Parrocchiale folle divol- 
gato il fuo intorno i marrimonj clandeftini . 
Ma qui ita il punto : la pubbiicazione nelle 
Provincie , che vuolfi dagli avverfar} necefia- 
ria , trova poi inluperabili oftacoli o nella po- 
litica de’ Regaliili , o nella tralcuratezza deve- 
fcovi ; e col belliffimo pretello , che la promul- 
gazion nelle Provincie e piu conforme al giu9 
naturale , e all’ ollervanza delle leggi , non vo- 
glionfi le leggi lie lie . Ma infifto: qual 6 fe- 
condo il naturale diritto piur fconvenevol cola , 
quella qualunque diffbrmita, che venir dee dal 
maggiore o minore ritardo della notizia della 
Romano, promulgazione a’ rinioti o vicini Paefi, 
o 1’ impedimento della legittima EccJe’iaftica 
podelta , acciocche non polla far . dappertutto 
olfervar le fue leggi , ed efercitarvi P autorita 
dattale da Gesu Crilto ? Quello 6 un iniquo 
fpoeliare de’ luoi inviolabili diritti il Principato 
Eccleiiaftico \ quello e un tetnporaneo difeito, 
che n6 puo del tutto evttarli , come abbiam 
detto , e li puo riparare , e infine torre di mez- 
zo . E fi vorra , che ’1 naturale diritto , dove 
abborre quello picciol difordine , acconfenta a 
quella grave ingiultizia ? Qual idea abbiatno 
mai del gius naturale ? 

ne per XIX. Mi avanzo , e dico , che alia noftra 
gius yofiti- fentenza neppur contraria il pofittvo gius divi- 
vo divino, no. E’ vero , che VaneJ'pen aopj de Marco pre- 
tende , che la maniera delP Ecclelialtico reggi- 
mento illituito da Crilto eliga la promulgazion 
delle leggi per le Proviucie . Ma come cio ? Dun- 

que 
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que tutti i Papi, almeno dall’anno MCCLXXXI., 
ciofc quail per cinque fecoli, o non hanno vedu- 
to cio, che Je Marca , e Vanefpen hanno fco- 
perto , o fe 1’ hanno veduto , avranno malizio- 
famente feguita una foggia di promulgare Ie lo- 
ro leggi contraria all’ intenzione di Crifto, e 
alia forma del facro Principato da lui ftabilita ? 
N& folo i Papi faranno flati in quefta o igno- 
ranza , o perverfita , ma ancora i due generali 
Goncilj di CoJlanga , e di Bafilea , che leguiro- 
no lo nellb flile, anzi i Padri del Concilio me- 
defimo di Trento , i quali dovendo prevedere , 
come Pio IV. avrebbe promulgati i loro decre- 
ti , non prevennero tanta fconcezza , contraria 
all’ intendimento di Crifto . Quefte fono le bel- 

. le confeguenze , che neceflariamente fi trag- 
gono dalla dottrina di quefti si applauditi Scrit- 
tori . L’ irreligione non che a riceverle ft fgo- 
menti , ma ne fa pompa , e con velenoto in- 
fulto le rimprovera al Santuario . Ma chiunque 
pur mantiene una fcintilla di Fede , non potra 
non averne orrore . E tanto piu , che a niun 
fondamento fi appoggia un si irriverente e fcan- 
dalofo penfare della condotta di tanti Ponte; 
fici , e di tre Concilj fe non ecumenici tutti 
e in tutto, certo almen generali . Ma il divino 
Fondator della Chieft , replica Vanefpen , voile 
lungi da Lei tutto cio , che fapelie di domina- 
zione : Reges gentium dominantur eorum , cosi 
parla egli a’ fuoi Appoftoli .... vos autem non 
fic ( 276 ) . Pero S. Pietro avvertiva i Paftori 
della Chiefa , che pafceflero la loro greggia , 
providentes , non coacle , fed fyontanee fecundum 
Deum , neque ut dominantes in Cleris , fed for- 
ma facli gregis ex animo ( 277 ) . Ora qual co- 
fa porta piu apertamente durezza , e una fpe- 
zie di (ecolarefca dominazione , quanto il vo- 

I iere 

C 276 ) Luc. XX. C 277) 1. Petr. V. 3. 
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lere cdn un’ unica promulgation delle leggi fat- 
ta nella Capitale obbligare le cofcienze de’ lon- 
tani popoli ad oflervarle ? Nulla di quefto . La 
dominazione , che Crifto dalla fua Chiefa vuol 
tolta , non S cio , che all’ autorita di far leggi, 
o al modo di promulgate appartiene ; ma quel- 
lo , che rifguarda 1’ efecuzion delle leggi , onde 
per quefta non violenze fi ufino , non opprelfio- 
ni, ma la carita, e la manfuetudine fieno la 
regola -de’ Paftori nell’ eligere 1 ’ oirervanza del- 
la Difciplina i e le talvolta trovinfi obbligati 
ad ufare con Paolo ( 278 ) la podefta della for- 
za , e del rigore , non vi procedano che aftret- 
ti dalle leggi , e quaii tirativi con ripugnanza : 
Trinciyatus eorum , dice de’ Vefcovi Origene 
prelfo de Marco. ( 2 79 ) , in dilechone debet ejje 
yojitus , non in timore carnali . Or quale oppofi- 
zione ci ha tra lo Ibirito di carita , e di dol- 
cezza ne’ Paftori richiefto per 1 ’ efecuzion delle 
Jieggi , e 1’ obbligo di ollervarle dopo la promul- 
gazione Romano ? Lalcio che per parecchie e 
fe non per tutte , come pure foftengono gravif- 
limi Teologi e Canonifti, almeno per alcune 
leggi o penali, o irritanti i Romani Pontefici ne 
vogliono la pubblicazione nelle Provincie. Ma 
per le altre , alle quaii diciamo baftare la pro- 
mulgazione Romano , perche abbiano quanto a 
s6 virtu di obbligare , qual piu intollerabii du- 
rezza elfer vi puo nel volere, che obblighino 
di fatto , fubito che alle Provincie vengane cer- 
ta notizia , come pretendiamo noi , che nel vo- 
lere , che obblighino , quando nelle Provincie 
fiane la pubblicazione feguita , come infegnano 
g)i avverfarj . La durezza larebbe ^ fe Roma 
volefle , che in virtu della Romana pubblica- 
zione iiro fatto foirero tutti obbligati ad oller- 

varle , 

(278 ) I. Cor, IV. ai. C 2 7P) De Cone. Lib. 11. 
cay. 1 6. 
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varle , ancorche le ignorallero. Ma no; queft® 
non ha mai Roma voluto t Acciocchfc Ie Pro* 
vincie fieno tenute alle leggi , hanno ad aver 
ficura notizia , che fonofi in Roma pubblicate •• 
]a qual notizia che e , fe non un equivalente 
promulgazione , la quale lolo manca di certft 
efteriori formalita ? Se a fola condizione di que- 
fta notizia efigere 1’ otfervanza delle leggi 6 du- 
rezza contraria alio fpirito di Gesu Crilto , co- 
me nol fara anche il richiederla alia pubblica- 
zione , che facciafene l'olo a cagion d’ efempio 
nella Cattedrale di una Diocefi ? Converra dun- 
que in tutte le Pievi e le Cure del moudo pro- 
mulgarle , e non nelle foie Capitali delle Pro- 
, vincie; cio che niuno fi 6 avvifato di dire. 
Ma il Vanejpen nel governo della Chiefa con- 
fidera la fola dolcezza, che aver debbono i 
Governanti. Eppur Crifto , che raccomando a’ 
Prelati della fua Chiefa di non eflere domina- 
tori alia foggia de’ terreni Sovrani , protefto , 
che tanto era 1’ udir loro , che udir lui mede- 
fimo; tanto lo fpregiar loro, che fpregiare lui 
iteflb . Gia incalzo il Vanejpen , ripetendo una 
giuftiflima rifleflione non niolto avanti fatta , 
che non ft potra in quefta materia inculcare 
abbaftanza . Egli , che foifiene la necelTita del- 
la promulgazione nelle Provincie , vuole ancora 
perche 1’ Ecclefiaftiche leggi obblighino , 1’ ac- 
cettazione de’popoli,e molto. piu 1’ ailentimen- 
to de’ Principi . Dunque in fine egli mira ad 
annientare la podefta legislativa della Chiefa 9 
la quale chi non afcolta , elfer dee come etni- 
co e pubblicano tenuto . Perciocch^ fe gli fi 
domanda : obbliga quejla legge ? rifponde fubito r 
t clla pubblicata nelle Provincie ? No : dunque 
non obbliga . Ma fe gli li dira ; -pubblichifi dun- 
que nelle Provincie ripigliera .* ci vuole il Regio 
placet ; e per renderlo aiiche piu malagevole , 
che 1’ accortezza de’ Miniftri nol farebbe , va 

I 2 racco- 
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raccogliendo tutte le cole , che poflbno a’ Prin- 
cipi mettere in odioliflimo al'pctto le Pontiricie 
coftituzioni . Ecco dunque dove va a parare 
quefto infinto zelo della carita e della manfue* 
tudine da Crifto voluta nel reggimento Eccle- 
iiaftico , a torre la dovuta ubbidienza a’ Paftori . 
E quefto £ egli il fiftema del governo , che Cri- 
flo ha nella Chiefa istituito ? Un’ altra ollerva- 
zione , che dopo il Suareg hanno proposta il 
Tirrhing , ed altri celebri Canonist! : rechiamola 
anche in piu aperta luce , che questi non han- 
no fatto . Il Romano Pontefice , come altrove fu 
<letto , £ il centro della Cattolica unita , al 
quale tutte le particolari Chiefe, anzi tutti i Fe- 
deli del mondo Cristiano far debbono capo , 
fe eller non vogliono leparati dal Corpo misti- 
co della Chiefa : inde enim , dicono i Padri del 
Concilio Aquilejeje trail’ Opere di S. Ambrogio 
( 280J , in omnes venerandae communionis jura, 
dimanant. Quefto vuol dire, che la Chiefa uni- 
verlale non ha ad elfer altro , che , come (cri- 
vea S. Cipriano ( 281 ) , plebs Sacerdod coaduna- 
ta , CP Pajiori Juo grey c adhaerms. Ora £ mani- 
fefto , che le 1 Feaeli di tutto il Criftianefimo 
per la fola pubblicazione Romana delle Ponti- 
ficie leggi , della quale abbian notizia , faran- 
no ad ollervarle obbligati , la Chiefa fara piu 
ftrettamente connexa ( ufo le parole dello fteilb 
Cipriano J CP cohaerendum fibi invicem Sacer da- 
tum glutino copulata in Pietro , e nella fua Cat- 
tedra , dalla quale unitas Sacerdotalis exorta ejl 
■( 282 ) , che fe ciafcuna particolar Chiefa debba 
attendere la promulgazione di quelle leggi dal 
fuo immediato Paftore. N£ quefto folo . La ne- 
cellita di ubbidire alle leggi del Papa fenza 
auova pubblicazione nelle Provincie, £ il mez-> 

za 

l 

,("280 ) T. II. clatf II. ep. 2. ( 281. J Ev* LXIX . 

C 282 ) S. Cipr. ep. LV. 
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i 20 piu ficuro di mantenere qucfta si importante 
i unione delie diverle Chicle col loro Capo . 
i Perciocchb potendo i Vefcovi o per trafcurag" 
! gine 4 o per timore , o ancor per malizia la- 
fciare di pubblicare nelle loro Dioceft quelte 
leggi , aprefi piu facilmente la via alia diffor- 
i mita della Dilciplina , alia non curanza della 
voce del fupremo Paftore , alle diflenfioni , e 
in una parola agli fcifmi . E’ dunque all’unita, 
che 6 il fine di tutto il governo Ecclefiaftico 
ltabilito da Crifto , molto piu conforme il noftro 
fiftema , che quello di VaneJ'pen , e de’ fuoi fe- 
quitatori . Dica ora pur egli , che cio imperd- 
nens efl (283J; ma difficilmente fi fviluppera 
da quefto argomento . Perciocchb e troppo mi- 
fera cola il credere di fciorlo , come fa egli , 
con quefto (bio , che neque unio inter pardcula- 
res Eccl'efias intercedens , neque obedientia Ponti - 
fid tanquam Vicario Chrijli debita cfficere pofifunt , 
ut public ado in uno loco facia ex fua condidone 
aydor fit , ut ea mediante Ecclefia univerfiilis , 
Jeu Communitas populi Chrifiiani per tot inter Je 
diffitas Ecclefias , C? Provincias dijperfa , in ejus 
noddam deveniat . E che ? Abbiamo noi a cer- 
care, qual mezzo fia piu acconcio a recare in 
notizia delle promulgate leggi i popoli ? Se que- 
fto t , dovremo dunque dire , che necellaria fia 
la loro pubblicazione in tutte e ciafcuna le Par- 
rocchie del Mondo : perciocche e quefto certa- 
mente un mezzo piu atto , acciocchfe i F'edeli 
ne fieno iftruiti . Quello, che deefi cercare, 
ual di due mezzi capaci per lor natura amen- 
ne di trarre a notizia le leggi , uno tuttavia 
piu adatto a quefto , ma meno dell’ altro condu- 
cente a mantenere 1 ’ union delle Chiefe col 
centro dell’unita, 1’ altro meno accomodato ad 
aver delle leggi notizia , ma piu opportuno alia 

I 3 

( a 3 j ) L. c. P. I. cap. III. 6 . 
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unita delle Ghiele col loro centro, qual , dico, 
di quefti due mezzi piu convenga al governo 
della Chiefa, e al fine , per cui Crifto le ha ia 
Pietro ,e ne’ Succellori di lui lafciato un Prima- 
te di vera e propria giurifdizione ? Ridotta a 
tali termini la queftione , dopo le cofe dianzi 
dette , decidafi , fe fi puo , a favor del Vanejpen. 
Altra ftrada da quefto Canonifta Fiammingo tie- 
ne il P. Zallwein per moftrare al gius divino 
pofitivo contraria la noftra (entenza . Se al gius 
divino riflettiamo , die’ egli ( 284 ) , non bafto 
certamente a Crifto la promulgazione della nuo- 
va legge nel giorno di Pentecofte fatta a Geru- 
falemme , ma voile , che i fuoi Appoftoli eun- 
tes in mundum univerjum bandiilero il fuo Van- 
gelo ( 285 J. Ecco la regola della promulgazio- 
ne delle leggi Ecclefiaftiche . Ma t facile cofa 
fcoprire parecchi difetti di quefto modo di pen- 
fare . Potrebbefi primieramente. negare al P. 
Zallwein , che la promulgazione dell’ Evangeli- 
ca legge fatta nel giorno di Pentecofte apparte- 
nefle a tutti gli uomini . Diftingue il Suare$ 
con altri moltillimi Teologi i GiuJei da’ 
Gentili , e vuole , che la promulgazione di quel 
folenniffimo giorno non riguardalle , che i Giu- 
dei ; pe’ Gentili poi non foife promulgata la 
legge , fe non dopo la celebre Vifione di S. Pie- 
tro (287'). Gli li neghera in fecondo luogo , 
che la predicazione degli Appoftoli fia ftata una 
nuova promulgazion della legge ; ella non fu 
che un fuccelfivo divolgamento di quella pro- 
mulgazione, e un© fpargerne per le varie ua- 
zioni la notizia , come accade di prefente tra 
noi , tra’ quali i Predicatori notificauo , fpiega- 
no , inculcano il Vangelo , non lo promulgau 

propria- 

O s 4j Loc. cit. pag. 392. (*285 ) Marc. XVI. 

( 286 J De legib. lib. X. C. 4. n. 12. Jeqj. 

(287) jtcl X. 
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propriamente. Dato ancora che 1 ’ Appoftolica 
predicazione folle un vero e proprio promulga- 
te il Vangelo, che le ne pub dedurre fe noa 
che al Legislatore divino piacque anzi quefto 
fpezial modo di promulgazione , che un altro ; 
nia da ci6 non fegue , che ancor 1 ’ Ecclefiafti- 
che leggi debbarm pubblicare a quefta guifa ,* 
altrimenti converrebbe bandirle per le piazze , 
per le Caftella , per le pin ignobili Terre, come 
in piu occafioni fecero gli Appoftoli . E tanto 
piii zoppica quefta maaiera di argomentare , fe 
li conndera , che la univerfale predicazion de- 
gli Appoftoli non era tanto necellaria per pro- 
niulgare la nuova legge di Crifto , quanto per 
renderla a’ vaneggianti uomini credibile , per 
perfuaderla alle ingannate lor menti , per dil- 
porne ad abbracciarla le troppo ripugnanti vo- 
lonta , ed agevolarne a’ traviati animi loro 1’ 
efecuzione j e a quefto principalmente miro il 
Signore , quando deftino gli Appoftoli a predi- 
care alle varie nazioni del Mondo il fuo Van- 
gelo . Ora potremo noi generalmente all’ Eccle- 
iiaftiche leggi applicare quelle ragioni , onde 
dal modo , con che 1 ’ Evangelica legge lia ftata 
alle geuti pubblicata , direttamente dedurne 
quello , con che quelle eller debbano promul- 
gate > Dico generalmente , perche ne’ particolari 
call , ove lomiglianti ragioni aver polTono luo- 
go , abbiamo nella premefla ftoria potuto vede- 
re , che i Concilj , e i Romani Pontefici hanno 
avuta forte premura di fare non folo in tutte 
le Dioceli , ma nelle Pievi ancora di ciafcuna 
pubblicare , e non una volta , ma fovente certe 
leggi piu necelEirie alia falute . 

XX. Tolto cost di mezzo ognidubbio, che ne per di- 
contro la nollra lentenza nafcer potelle dal po- ritto civile 
litivo gius divino , procediamo al diritto civile , di Giujli - 
ful quale molto li fonda il Vanefven ( 288 J . niano , 

• I 4 Giujli- 

C 288 ) Loc. cit. P. I. cap. it. §. 1, 
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Giujliniano adunque , come piuilbpra accennam* 
mo , nella Novella LXVI. data col Confolato 
di Giovanni , ciob dell’ anno DXXXVIII. , pre- 
fcrifle , che quella fua legge fopra i teftamenti 
al Prefetto del Pretorio s’ indirizzatle , da que- 
Ilo poi ti trafmettefle a’ Metropolitan! , ciob a’ 
Preiidenti delle Provincie , acciocche ciafcuno 
d’ elfi pubblicailela nella fua Metropoli , o Pro- 
vincia . Quefta b la famofa legge , che poi fu 
norma nella pubblicazione delle leggi Imperia- 
li . Ma gia lo lie llo Imperadore mandando al 
Vefcovo di Cojlantinopoli EpiJ'anio una fua Co- 
ftituzione fopra 1 ’ ordinazione de’ Vefcovi , e 
de’ Cherici erali elprellb limilmente , che i Pa- 
triarchi notificaflerla a’ Metropolitani , quefti a’ 
Vefcovi Suffraganei , illorum vero Jinguli in pro- 
pria Ecclejia proponant (280J. Questa Costitu- 
zione non ha data , ma eflendo preceduta da 
tre , e feguita da un’ altra , che tutte fono al 
medefimo Epifanio indirizzate , ed hanno la da- 
ta del Gonfolato di Belifario , cioe dell’ anno 
DXXXV. , ella pure fara facilmente stata fpe- 
dita in quell’ anno . Percio stupifco , che pref- 
foche tutti i leguitatori della contraria fentenza 
ci parlino della Novella LXVI. posteriore , e 
tacciano la lesta anteriore . De Marca nondimer 
no, e Vanefpen ricordano anche questa. Ma nb 
1’ una nb 1’ altra ha forza alcuna , fe non pre- 
tendafi , che il Romano Pontefice nelle fue leg- 
gi fia obbligato a feguire la forma da Giujiinia- 
no prefcritta . E’ vero , che S. Gregorio Magno 
volendo pubblicare una legge dell’ Imperadore 
Mauriqio fcriife a quell’ Augusto , che aveala 3 
diverfe parti trafmella ; ma cio non fu , perche , 
ficcome vuole il cita to Vanefpen , avelle Grego- 
rio adottata Ia~NovelIa di Giujliniano fulla pub- 
blicazion delle leggi j ma perche eljendo quel- 
la uaa 

( 28p ) Nov. n. 
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la una Iegge Imperiale, doveafi colla forma dell* 
altre leggi Imperial! promulgate. Che fe i Pa- 
pi dalle leggi di Giujhmano , e di aim Impera- 
dori hanno 8 parecchie cofe nel Dl *' no P* no £ 
trasfufe , come anche dimoftra Benedetto XIV 
c 290) , fe ancora indubitato , che non hanno 
mai pretefo di abbracciare in tutto le ordina- 
zioni delle leggi civih , e molto meno die e- 
re a farlo tenuti ; anzi quante cofe non hanno 
eglino nel gius civile emendate , che o ai na- 
tural diritto , o ai gius divino pofitiyo , o alle 

Appoftoliche tradiziom , o alia bcclefiaftica D - 
fciplina gia introdotta eran contrane . L abbia- 
mo F gia veduto nel difcorfo Prelmunare alia fe* 
conda DiflTertazione ; ma per non dipartirci da 
cio , che abbiamo tra mano , non fe egli veto > 
che Giufliniano comanda , doverfi dopo due Me- 
fi dalla pubblicazion delle leggi. civih avere la 
obbligazione di queste per commciata. t non- 
dimeno Pio IV. lino a tre mefi cpncedette di 
tempo , perche i decreti del Conciho di Trento 
dopo la Romano, loro promulgazione obbligal- 
fero. Ma oppone il Vanefpen , cne Incmaro 
fcrilfe : Leges Romanas ob Imperatore Juitimano 
promulgatus probat Ecclefio : il concedo ; ma non 
ne feguita, che tutte le approvi, e a luo ulo 
le tragga . Anzi fe da avvertire , che tralle mol- 
te leggi di Giufliniano citate , e raccolte da b. 
Gregorio M. e da altri Poutefici non mai que- 
fla , che riguarda la pubblicazion delle leggi , 
fe mentovata . Il che airai dimoftra , che quefta 
non fu di quelle , che la CHiela Romano pen- 
fa lie di dover generalmente abbracciare. b mr- 
fe Giufliniano medeftmo, fe, non all’ Impero luo 
fuddito , o al Patriarca della Imperiale lua bede 
avefle avuto a dare una certa forma di_ pubbu- 
care le leggi , ma o alia Chiefa univerlale^che 

( 902 ) De Syn. diocef. lib. VIL capp. 36. 
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oltre al Romano Impero ftendeva la fua giurifc 
dizione , o ad un Principe , che Capo fupremo 
folle ftato di piu Dominj , ciafcuno de’ quail 
avefle pure avuto il fuo vero e naturale Sovra- 
no , come 6 ora 1 ’ Imperadore rlfpetto al Corpo 
Germanico , non avrebbe egli ftelfo ftabilita 
queJla per invariabil maniera di promulgazione. 
Perciocche potrebbe non di rado avvenire , che 
le leggi non potendofi per oftacoli frappofti o 
da’ Ve(covi,o da’ Principi dominatori pubblica- 
re dappertutto fecondo la forma nelle Novelle 
di Giujliniano prefcritta, rimarebbero fenza la 
loro forza contro 1’ intendimento del fupremo 
Legislatore . 

ne per la . XXI. Ma il Vanefven con de Marca oppone 
franca del- innoltre la pratica della Chiefa. Conviene pe~ 
la Chiefa ™ elaminarla . Quale fia ftata quefta , ft pud 
antica , nella premeila Storia vedere . Entriamo dunque 
a dilcuterla. Dove in primo luogo non polio 
non ammirare 1 ’ incoerenza del Vanefpen , che 
vuole obbligata la Chiefa a feguire le Novelle 
di Gmfliniano , e poi inculca 1’ antica confuetu- 
dine della Chiefa , incominciando da’ Concilj 
^ A ! les » di Nicea , di Sardica , di Efejo ec. 
Perciocche fe quefta confuetudine ft oppone , 
com’ egli preteude , alia fentenza , che per ba- 
ftevole tiene la lola Romani pubblicazione , e 
lnlegHa, che nelle Provincie doveanfi 1 ’ Eccle- 
naftiche leggi promulgare , ne feguira , che Giu- 
ftiniano dalla Chiefa abbia derivata la fua for- 
ma della pubblicazione , e non che la Chiefa 
approvar le Novelle fiafi adattata agli lla- 
nella qua- bdimenti di quell’ Augufto. Dopo cio pallo in 
leoltrecche lecondo luogo a dire, che la pratica dell’ anti- 
J9 r Je non ca Chiefa potrebbe non adattarli a’ noftri tempi. 
jiirono in Noi abbiamo nel Gius Canonico ( 291 ) legem, 
ujo le pro- obligare , fi Jolemniter edatur , vel ( cio£ et J pu- 
blics 

(291 ) C. 1. de Pojlul. Praelau 
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blice promulgetur . Quefte due cofe fono molto mulgagio- 
diverfe . Dicefi unalegge Jolemniter edi , quail- ni Jolenni 
do nel Conciftoro del Papa, o nel Conliglio.^t'/le leggi 
del Principe (1 determina e fi conchiude, che nel luo- 
tale , o ta altra cola fi dovra in avvenire da' go, domic 
Sudditi o fare , o tralafciare . Dicefi una legge mandava - 
Jolemniter , o publice , o anche juridice promul • Ji alle Fro- 
gari , quando o colla voce del pubblico bandi- vincie , 
tore fi pubblica , o ne’ pubblici luoghi della 
Citta fi atfigge la legge . Ora io non so , le i 
Canoni Conciliari di Difciplina^ , e le Pontifi- 
cie Coftituzioni anticamente fi promulgaliero 
colla giuridica foleunita o nel luogo del Con- 
cilio , come fecefi in Cojlan^a , e in Bafilea , 
o in Roma , come da molti lecoli coftumano i 
Papi . Nafce il mio dubbio , perche da una par- 
te per lunga (eria di fecoli il Conciftoro del 
Papa era il Sinodo del Presbiterio Romano , o 
il Concilio d’ Italia , come altrove fi difte , e 
da quefti Sinodi furono tutte fpedite le Pontifi- 
cie Coftituzioni , che abbiamo . Ed 6 ben vero, 
che oltre alcuni Vefcovi , e i Diaconi della 
Chiefa Romana eraci per lo piu tutto il Clero 
prefente ; e cost il Concilio Romano di Grego- 
rio II. dell' anno DCCXXI. , e quello di Zac- 
cheria del DCCXLIII. fu fatto adjlantibus quo- 

que DiaConibus vel cunclo Clero i anzi la 

conferma , e la rinnovazione , che 1’ anno 
DCCCVIII. fece Adriano II. della fentenza di 
depofizione e fcomunica contra di Anaflafn 
Prete del titolo di S. Marcello , dicefi ("292 ) 
prolata in confpeclu totius J'anclae Romanae E:- 
clejiae ante hunc eumdem Anaftafium apud fan- 
clam Praxedem pojitum . Ma non so , le tutto 
quefto oltrepalfi la ragione di una femplice fo- 
lenne edizione . Ne fi replicalle , che Gregorio II. 
in quel fuo mentovato Romano Concilio dice : 

huic 

( 292 ) Bull. Rom. novijf. edit. Tom. 1 . pag. 207. 
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huic Conflituto a nobis PR0MULGAT0 JubJcripJt > 
che io rilponderei , quel promulgate niente piu 
valere , che il conjlituto a nobis FACTO di Pao- 
lo I. ( 293 ) . E la ragione 6 manifefta ; percioc- 
chfe non elTendo ancora iottofcritto dal Papa 
quel costituto non poteva avere ancora legittima 
autorita: come larebbefi dunque promulgato nel 
proprio fenfo di vera e lolenue promulgazione ? 
Ma d’ altra parte non ci fi prelenta mai in al- 
cuna delle Pontificie coftituzioni y n£ in alcuno 
de’ piii antichi Concilj riguardo a' Canoni dt 
Difciplina altra lolenne promulgazione diftinta 
dalla lettura,che fe ne faceva negli fteffi Con- 
cilj , ne’ quali Jblemniter edebantur. Di che non 
6 a ftupire. Perciocch6 almeno le Decretali de’ 
Papi non fono che lettere mandate a’ Velcovi , 
le quali non era percio n& necetfario T n£ forfe 
fpeaiente di affiggere pubblicamente ; e non 
riguardando elle d’ ordinario (~ dicafi il medefi- 
ma de’ Canoni de’ Concilj J fe non il Cherica- 
to , baftava , che pe’ lontani a’ Velcovi follero 
comunicate , e pe’ prefenti fi leggeller nel Si- 
nodo . Quindi che quando voleali fare qual- 
che determinazione , che concernelle i laici , 
quefta a parte mandavafi loro, perche la fupef- 
iero : onde ne’ Concilj del P. Arduino ( 294 ) 
leggefi: epijlola Epijcoporum Provinciae Toronicae 
miss a pojl Synodum ( dell’ anno DLXVII. ). Cio 
pofto , maraviglia non 6 , che non elfendofi fo- 
lennemente tai leggi pubblicate ne nel luogo 
del Concilio , n6 in Roma , fi facellero almeno 
promulgare nelle Provincie. jMa vcdcfi gia , 
che dalla pubblicazione di tai leggi nelle Pro- 
vincie mal fi argomenta alia promulgazione del- 
le pofteriori, che folennemente e m tutto il 
rigore furono pubblicate , e fi pubblicano ne’ 

luoghi 

C 29.O Tom. III. Cone. Hard. col. 2002. 

( 254J Tom. III. coL 367. 
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luOghi de’ Concilj ^ t in Roma . Ma quando 
quefta mia ollervazione foire meno fondata di 
quel che io credo , dico in teTzo luogo , che 
nell’ Antichita non abbiamo nulla , che contrad- 
dica la noftra fentenza, ed abbiamo alcuna co- 
fa , che molto la favorifce , e fiancheggia . Ora 
perche primieramente fi moftri , come nulla fia- 
ci nell’ Antichita , che ripugni alia noftra dot- 
trina, diftinguiamo ie vere leggi o dommati- 
che,o di Difciplina , delle quali nella Storia del- 
le promulgazioni cadde difcorfo , dalle fentenze 
condanriatorie pur in ella rammemorate . La 
fentenza di fua natura , e fecondo le leggi non 
ricerca altra promulgazione , che quella , che 
fi fa nell’ atto di leggerla ncl luogo pubblic© , 
e ordinario del giudizio . Quindi le fentenze 
di l'comunica , che fono le piii gravi , per le 
ftelle non abbifbgnerebbono di nuova promul- 
gazione . Ma ficcome tali fentenze o fieno ge- 
nerali , o fieno fpeziali, d’ ordinario fi danno 
contra perlbne anche affenti , una pubblica- 
^ione fi domanda ancora per queftc , onde da’ 
rei non ft pollano ragionevolmente ignorare , 
non Jegandofi da fcomunica chi legittimanaen- 
te 1’ ignori. E cio molto pin vale per la fen- 
tenza contra determinate perfone , le voglia la 
Chiefa che fieno evitate , non ellbndo , mafli- 
anamente dopo il Concilio di Cofianga , fcomu- 
tiicato vitando , fe non quegli , che e fia fco- 
municato , e fia come tal dinunziato . A quefta 
pubblicazione da anche non leggier motivo l’ 
atrocita del delitto , onde alio lcomunicato 
creifi maggior confufione , e negli altri fe ne 
delti un piu grave orrore . E qua appartengono 
le particolari pubblicazioni da S. Gregorio M. , 
da Eugenio III., d i Anafiafio IV., da Lucio III., 
da Innoccnfio III,, da Onorio III. ordinate delle 
loro fentenze altre generali , altrc fpeziali nella 
precedeute ftoria da noi ricordatc . Ma non 

quefto, 
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quefto buon argomento .* I Papi fino a Martino 
IV. nel fulminare (entente di Jbfpenfione , di fco- 
munica , d' interdetto ec . , hannole fatte pubblicA- 
re o nel luos’o del delinquente , o in luoghi viciniy 
o in diverfe Provincie ; dunque hanno penjato , 
che non valeffe a darn* baflevol notiqia la prima 
piibblica^ione fattane prefjb la Sede Appojlolica . 
Perciocche altro 6 , che queita pubblicazione 
non balti ; altro che per le circoftanze fia fpe- 
diente il rinnovarla in alcuni luoghi , o anche 
generalmente nelle Provincie . I Papi tanto foil 
lungi dal credere , che quelle particolari pro- 
mulgazioni delle loro fentenze non fieno uti- 
liifime , che anzi al di d’ oggi le comandano a 
tutti r Prelati del Criflianeiimo nella general 
Bolla della Cena del Signore. Danno « anche 
opera , perchfc fieno pubhlicate altrove j e cosi 
Leone X. mando a Cefare la fua Bolla contra 
Lutero , perche facellela divolgare nelP Impero , 
e nelle Fiandre . E nondimeno vogliono y che 

f ier obbligare veramente anche i lontani bafli 
a promulgazione nella lor Refidenza , o in al- 
tro luogo da loro alfegnato , di qua potendo fa- 
cilmente dilleminarlene la notizia . Son dunque 
quelle cole allai diverfe . Ne in cio ft allonta- 
nano dallo lpirito degli antichi loro PredeceP- 
lori . Perfuafi quelli di non aver eglino avuta 
maogior podella de’ lor fuccellori non li mire- 
rebbono di mal occhio ufare e prefcrivere ( fen- 
za tuttavia trafcurare , come il pollano , 1’ anti- 
co J un modo di promulgate le loro ftntenze , 
che eglino llefli , ft ne’moderni tempi aveilero 
governata la Chiel'a , avrebbon feguito . Per- 
ciocche da una parte potendo il fupremo Giudi- 
ce della Chiefa tenere qual piu gli piaccia 
maniera nel pubblicare le lue fentenze , purche 
n6 al naturale , nt al pofitivo gius divino fi op- 
ponga ; dall’ altra cercando P umana creiciuta 
malizia di fpttrarfi alle cenfure col pretello di 
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j tana crafia ignoranza , che i delinquent! pro- 
} curano frapponendo colla forza . e colla violen- 
f za oftacoli alia dinunzia delle (telle cenfure , fe 
egli credibile , che quegl’ illuftri Pontefici della 
Ecclefiaftica Difciplina tanto intrepidi vendica- 
i tori non li attenellero eglino pure a quefto mo- 
do per la malvagita de’ tempi divenuto ormai 
il fol necellario ? Si veramente che il Paleologo , 
Piero di Aragona , Filippo il Bello , Lodovico il 
Bni>ero , ed altri Principi , contro de’ quali nel 
XIII. e nel feguente fecolo abbiamo piu procef- 
li nella fola Pontifical Refidenza emanati , av- 
rebbon permello , che ne’ lor Stati , e Reami (t 
pubblicalfcro le loro fcomuniche . Non abbiamo 
noi didopra udito anche da Leone X. allegarfi 
la polianza de’ Principi favoreggiatori di Martin 
Lutero come impeditiva della pubblicazione del« 
!e cenfure contro di quello fceleratilfimo apo- 
ftata ? E d’ altra parte le tali fentenze erano 

f iufte , come or le fuppongo , era egli del ben 
ella Chiefa , che i loro reati contra 1’ Eccle- 
(iaftica liberta impuniti (x rimaneflero , per lo 
folo motivo , che non divolgandofi quelle per 
le Provincie , pin tardi, e (ofo fuccemvamente 
larebbene cola pervenuta ficura notizia ? Anzi 
£ da avvertire , che, fe nell’ altre leggi , o nel- 
le generali fentenze , come abbiamo gia detto, 
e moralmente impoflibile , che da Roina non 
fene diffonda per tutto il Mondo in non lun- 
ghidimo (pazio di tempo la notizia , in quelte 
lpeziali fentenze , che riguardano Perfonaggi si 
chiari , £ anche piu certa cofa , che fubito ad 
ogni piu lontana parte ne voli la fama annun- 
ziatrice . Che? fata un Principe feomunicato 
dal Romano Pontefice,e mille lettere non cor- 
reran fubito a portarne in ogni terra nuova si 
l (trepitofa ? non ne parleran tutti i fogli de’ No* 

' vellifti ? Vano 6 dunque oppor qui la pratica 
| dell’ autica Chiefa . Che i Canoni lieno vendi- 
i cati , 



che 
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cati , che i delitti fieno colle cenfure puniti , 
che T Ecclefiaftica liberta fia. difela ; quefta 6 
la. pratica , dalla quale i Pa pi non fi polTono 
allontanare , ne mai fi allontaneranno . Che 
quefto poi facciafi con rinnovare la dinunzia 
«lelle condannatorie fentenze nelle Provincie , 
6 una pratica molto indifFerente , la quale fe 
per malizia degli uomini pregiudicafle a quella 
inviolabile , griderebboao gli antichi Papi dal- 
le onorate lor tombe , doverfi omettere per 
abbracciar 1’ altra piu ficura della fola Romana 
promulgazione . E quefto difcorfo , come ognun 
, . vede , potrebbe anche adattarfi alia pubblica- 

nc per ri- z j on j e u e l e ggi . Ma fu quefte trattenghiamoci 
guards al- a parte ; forfe nuovi lumi ci li prefenteranno a 
le leggi c hi ara illuftrazione della noftra fentenza. Que- 
dommaci- ft e ( e 1’ ho dianzi accennato ) altre lono dom- 
matiche , di Difciplina le altre . Per le dom- 
matiche fu quefta lempre la cura della Chiefe , 
che iVelcovi col loro atfenfo le confermailero, 
e a’ popoli foilero pubblicamente manifeftate . 
Richiaminfi dalla recata Storia delle promulga- 
zioni Ecclefiaftiche per cio, che al confenfo ae’ 
Vefcovi fi appartiene , e la lettera del Conci- 
lio di Sardica a tutte le Chiefe , e la trattoria 
di Zofimo , e la piftola enciclica del Concilio 
di Efejb , e le richiefte fottofcrizioni di tanti 
Vefcovi alia lettera di S. Leone a Flavia.no , e 
gli Atti del Concilio di Laterano mandati da 
Martino ad Amando , perche co’ Vefcovi Com- 
provinciali li fottofcriveile ; per cio poi , che 
rilguarda i popoli, ricordiamoci e la follecitudi- 
ne di Marciano perche nelle Chiefe leggelTerii 

§ li Atti del Concilio Calcedonefe , e 1’ ordine 
ato da Gelafio a’ Vefcovi della Dardania , per- 
che^ la lua lettera contra Acacio a notizia dive- 
nille e de’ Cattolici , e degli Scifmatici , e la 
diffinizione del fefto Concilio Ecumenico man- 
data da Leone II. a’ Vefcovi delle Spagne , per- 
che 
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the e i Vefcovi la raffermaflero co’ loro nomi,' 
e per le Pievi fi divolgafle . N6 inutil era que- 
lla premura di Santa Chiefa . Perciocchd le co- 
fe di Fede non folo eran comuni ad ogni ma« 
niera di perfone , ma neceirarie erano alia fa* 
lute . Quindi fpezial cura voleaci , perche non 
follero da alcuno ignorate . Ma particolarmente 
fi richiedeva , che ne’ Paefi , ov’ eran nati git 
errori , e pill diilefi , le contrarie diffinizioni fi 
promulgaliero , acciocch£ le falfe dottrine fof- 
iero fmentite , e i popoli dalla leduzione foife- 
ro guarentiti . Ma da quefto metodo non fonoft 
mai dipartiti i Romani Pontefici , comecch6 al- 
ia Romana pubblicazione di tali leggi abbian 
legato il tempo , in che 1’ obbligo (fi riceverle 
aver dovea cominciamento. Infatti avendo Si- 
Jlo IV. nel 1478. condannate alcune propofizio- 
ni di Pietro di O (ma , il quale aveale per altro 
abjurate , ordino all’ Arcivefcovo di Toledo non 
folo di procedere contro i feguitatori di Pietro , 
fe ad imitarlo nella ritrattazione tardalfer piu 
oltre i ma ancora che ut gejia per eum probe 
CP laudabiliter , gelo fidei de mandato nojlro , CP 
per nos merito approbata , ad omnium illarum 
incolarum partium notitiam facilius perveniant , 
qua habit a, pojjint fe ipfos.ita , ne in praedieios pro- 
labantur error es , liberius cujlodire , praefentes no- 
Jlras litter as , cum procejjfu per eum habito , aa 
dicli Petri abiuratione , fingulis illarum partium 
Epijcopis fignificare non omittat , qui pojl ftgnifi- 
cationem eamdem Clero CP populo Juarum Civi - 
tatum CP Dioecefum ea publican procurent (295). 
Cost ancora lnnocenfio VIII. voile nel 1487., che 
la condanna da lui Fatta di certe propofizioni 
del Conte della Concordia Giovanni Pico folle 
dagli Ordinarj de’ luoghi fatta leggere per eorum 
Civitates CP Dioecejes in Ecclefiis intra Miffarum 

K Jole- 

Op 5 ) T. IlL Bull Rom. P. III. pag. 172. 
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folemnia (296J. Leon X. nel 1513. con fua 
Bolla pubblicata nel general Concilio di Late- 
rano profcrifle Terror di quelli , che roortale , 
e unica in tutti gli uomini fpacciavano ellere 
1’ anima, ma ingiunfe infieme ( 297 J y che que- 
fta fua Bolla efler dovefle ogni anno pubblicata 
dagli Ordinarj de’ luoghi , ove genera li ftudj 
follero in vigore , e da’ Rettori di quelle Uni- 
verfita . X^uando poi promulgo la Bolla contro 
JLutero , mandolla per Girolamo Aleandro fuo 
Nunzio flraordinario a Carlo V. petens , atque 
requirens , dice lo fteflo Carlo V. nelT edittq 
Imperiale del 1521. contra quell’ Erefiarca Op8), 
lit pro officio ac debito Imperialis dignitatis , in 
univerjo primum Romanorum Imperio , deinde 
f quod Catholicum Regem CP Principem Chri- 
Jlianum decet ) in ceteris etiam Regnis , Do • 
miniis , CP Provinciis nojlris , CP praefertim in 
Germania , praefiito in auxilium fidei Catholicae 
brachio faeculari , omnia CP Jingula in jam diclis 
litteris Apojlolicis contenta inviolabiliter objervari , 
CP executioni mandari juberemus : feguita poi T 
Imperadore narrando , come quella Bolla era gia 
Rata pubblicata per varia CP diver/a Germaniae 
loca , e per fuo comandamento anche in Lova- 
gno , in Colonia , in Treveri , in Magonga , c in 
Lisgi. Vano t parlare della pubblicazione del 
Concilio di Trento : ne ha abbaflanza ragionato 
il Cardinale Pallavicino nella immortale lua Sto- 
ria y che T infelice traduttore del digionario delV 
Erefie con certe bugie ed impofture da quelli 
Scrittori raccattate , e gia nel libro della mali - 
gnitd IJiorica da dottilfimo Autore finentite , ha 
vanamente pretelo di icreditare . < La Bolla di 
S. 'Pio V. contro le propofizioui di Bajo fu ac- 
cettata, e pubblicata da tutti i Vefcovi , e dalle 

Uui- 

C 2 9^J Ivi pag- 211 . C 2 97 ) ^ vl P n ?- 3P4* 

C 2 9 * ) T. VI. Cone. Germ. pag. 163. 
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Univerfita de’ PaefiiBaJJi , e ancora piu lolenne- 
mente nel Conciliq Nazionale della Chiefa di 
Fiandra tenuto 1 ’ anno 1570. a Malines . Anche 
la Bolla di Urbano VIII. , che confermava quelle 
di S. Pio V.,e di Gregorio XIII. contro di Bajo 
nel 1543., fu folennemente promulgata nelle dio- 
cefi di Parigi con un Mandamento dell’ Arci- 
vefcovo Gianfr ancefco di Gondy , letto e pub- 
blicato alle prediche delle Parrocchie , e nel 
1650. nelle diocefi di SoiJJons con mandamento 
di Monfignor Simone le Gras . Che diremo 
delle Bolle contra Gianfenio , e Quejhello ? V’ 
ha egli alcuno si poco fperto nella Storia de’ 
due ultimi fecoli , il quale ignorar pofla , come 
e da’ Vefcovi , e dalle Accademie di tutto il 
mondo Criftiano, e della Chiefa Gallicana map 
fimamente fieno ftate, e non una volta pubbli- 
cate , e fottofcritte ? La ftella Bolla d’ Innocen - 
qio XII. contro le propcfizioni eftratte dal lir 
bro delle MaJJime de' Sand, quantunque per 
certe maniere di Curia nel dettato contrarie 
agli uli di Francia , fu ivi ricevuta e pubblica- 
ta non folo dal preclariflimo Monfignor di Fe- 
nelon autor di quell’ opera , il quale con in- 
comparabile elempio di moderazione, di umil- 
ta , e di ubbidienza criftiana fall in Cattedra 
degli abiti Pontificali rivellito a promulgare la 
fua ftella condanna , ma dall’ Arcivefcovo di 
\P (irigi ec. Le quali cofe pofte , t gia aperto , 
cne i Romani Pontefici ancora dappoiche chia- 
ramente Ipiegarono la loro intenzione intorno 
il valore della Romana promulgazione delle lor 
leggi , non fonofi per le leggi dommatiche fco- 
ftati mai dall’ antico ftil della Chiefa , che ne 
volea una generale pubblicazione almen per le 
Chiefe ? nel fen delle quali eranfi i rei germo- 
gli degli errori veduti fpuntare T e crelcere , e 
dilatarli . Ma quindi potrebbefi anche ricono- 
feere , come non tenga 1 ’ argomento de’ Vanef- 

K 2 j7 cnia- 
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'Pcniani : L’ antica Chiefa facet dappertutto piib* 
vlicar le fue leggi s dunque non credeva baflare 
la pubblicazione fattane o nel luogo de' Concilj , 

0 in Roma . Perciocchfc veggendo Aoi , che i 
Romani Pontefici vogliono , che alle lor leggi 
bafti la Romana pubblicazione , e noadimeno , 
fe dommatiche fieno , fannole con grande cura 
promulgare nelle Provincie, ne feguita , 1’ una 
cofa non ripugnare all’ altra , e pero aver po- 
tuto 1’ antica Chiefa efigere la pubblicazione 
per le Provincie fenza tuttavia credere di mi* 
nor valore ad obbligare i Fedeli la promulga- 
zione o Conciliare, o Romana , quando alle Pro- 
vincie giunta foflene la notizia. Ma il len ti- 
ne final- niento dell’ antica Chiefa apparira anche meno 

mente per contrario alia Romana pubblicazione delle leg- 
il riguardo gi di Difciplina. Perciocche ne’ monumenti, che 
alle leggi abbiamo allegati , trovo , che i Papi voleano i 
di Difciyli- loro decreti o promulgati in finodo a’ Velcovi , 
na • come lnnocenfio I. e Zaccheria , o a loro no- 

tizia mandati da quelli , a’ quali eglino percio 
li dirizzavano - trovo , che da’ Vefcovi , a’ qua- 
li voleanli comunicati , efigevano , che facef- 
lerli inviolabilmetite. e fenza dar luogo a feufe 
ollervare , e al piii che notificallerli, acciocchfe 
piii facilmente ne ritraeifero il comandato a- 
dempimento : ma tutto quefto non prova , che 

1 Vefcovi dopo averli ricevuti , come pur in 
oggi ricevonli, per mezzo o de’ Nunzj', o degli 
Arcivefcovi , a’ quali fimilmente li mandano , 
dovellerli con folennita pubblicare nelle lor 
Chiefe . E veramente cento altri modi vi fono 
di dare a’ Cherici , e a’ popoli notizia di una 
legge fenza le formalita di una pubblicazione , 
quale la vogliono gli awerfarj . Uno de’ modi 
piii facile 6 fenza dubbio quello^ della promuU 
gazione , e forfe in molte occalioni (hra ttato 
in ufo , fapendo mallimamente noi , che anco- 
ja le leggi ds’ Principi , le quali rifguardavan 

cofe 
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cofe Ecclefiaftiche , nelle Chlefe furono lette; 
come la legge di Valentinia.no a Damajo , e le 
leggi de’ Vifigoti fopra i Giudei flampate dal Lin- 
denbrogio . Ma quefla determinata maniera non 
fu mai per le Provincie dajjli antichi Papi pre- 
fcritta, ( e quanto poco voleaci mai ad efpri- 
merla ! e ve 1 ’ efprelFero in fatti e per le leggi 
dommatiche, e talora riguardo a’ Vefcovi per 
quelle di Difciplina ) 116 puo ella argomen- 
tarfi dalla voluta olFervanza de’ loro decreti . 
Perciocch& ancora Pio IV. comanda a tutti i 
Prelati del Criflianefimo di adoperare , che i 
decreti del Concilio di Trento fieno ollervati ; 
ma egli Hello in altra Coflituzione aflegna tre 
mefi da cominciarfi dal giorno della Romana 
pubblicazione , dopo i quali li debban quelli da 
tutti mandare ad efFetto fenza riguardo ad alcun 
altra pubblicazione nelle Provincie. Puo dun- 
que benilTimo flare e che i Papi efigelFero dal- 
le Provincie 1 ’ oliervanza delle lor leggi , e che 
non percio determinatamente volellero , che all’ 
olFervanza ne precedelle una nuova promulga- 
zione nelle Provincie , baftando loro la notizia^ 
comecchfc a’ Vefcovi folFe piaciuto di darla a’ 
loro diocefani . Nel Concilio Bracarenfe dell’ 
anno DLXI. f 2 99 J dopo avere i Padri format* 
alcuni Canoni conchiudono : Refiat nunc , ut EX 
{ notifi quelta particella ) EX omnibus his , quae 
fiiei gratia Jalubriter Jlatuta funt , propriam unuj- 
quifque nojlrum Jludeat docere atque informare 
dioecejim . Non dicou gia , che i Vefcovi dei> 
bauo iflruire la lor dioceli delle coje nel Con- 
cilio ordinate, de his : no; dicono ex his , cioe 
Jecondo le cofe da loro Jiabilite. E chi neghera , 
che quefto folFe un dare a tutti quella notifa 
de’ fatti Canoni , la quale ballafle alia loro of- 
fervanza ? o almeno che niente piii ft richie- 

K 3 delFe 

C J T. III. Cone. Hard. col. 352. 
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defle per farli oflervare ? E perche non fareb- 
be ftato quefto uno de’ modi piu ufati, onde 
fenza promulgare di nuovo nelle dioceli Ie leg- 
gi Pontificie recarle ad eftcuzione ? Qual ripu- 
gnanza ? Con che credo gia , eilere abbaftanza 
palele , che nella pratica dell’ antica Chief* 
cofa non v*ha, la quale dalle pretenlioni della 
Curia Romana fia diftordante . Che poi, ft fia- 
ci cofa , che la favorifca ? E veramente ce 1 * 
ha trovata 1 * Autore dell’ Antifebbronio , il quale 
cos} la difcorre ( 300 J . Dalle ftelle lettere de- 
gli antichi Pontefici appare , ch’ eglino non 
credevano neceflaria quelta promulgazione nel- 
le particolari Provincie. Eccol chiaro da Siricio. 
Egli apertamente dichiara , che a niun Sacer- 
dote £ UBERO d* ignorarf gli Statuti dell’ Ap« 
poftolica Sede, e folo ltimola Imerio a promul- 
garli a’ Velcovi della fua , e delle vicine Pro- 
vincie , perche cio fia PIU UTILE , e gloriolb 
ad Imerio Hello ( $01 J , e quelta maggiore uti- 
liti la mette folo nel torre a’ viziofi il pretelto 
dell’ ignoranza . Come avrebbe cio fcritto Siri- 
cio , ft la promulgazione nelle Provincie foils 
ftata neceflaria da lui reputata ? Il Santo Ponte- 
fice ordino ad Imerio , che non folo la pubbli* 
cafle a’ Velcovi della fua diocefi, cio6 Provin- 
cia di Tarragona , ma fpediilela innoltre a’ Ve- 
lcovi di Cartagine , della Retica , della Lufita - 

nia * 

(300J T. 11 . pag. 200. C 3°0 T I. Ep. R. P 
col. 637. Et quamquam Jlatuta Sedis Apojloli- 
cae , vel Canonum venerabilia definita nulli 
Sacerdotum Domini ignorare fit liberum ; uti - 
liui tamen L? pro antiquitate Sacerdotii tui , 
dileclioni tune ejje admodum patent glorio- 
Jum , fi ea y quae aJ te fpeciali nomine genera - 
liter Jcripta funt y per unanimitatis tuae Jollicitu- 
dinem in univerjbrum fratrum nqjlrorum no- 
titiam perferantur . 
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nia , e di Gallifa ; nfe trovafi, che ancor nelle 
Gallie folle llata pur pubblicata , e quantunque 
dove le ftampe haiino Gallicios , un Oodice di 
Rhems abbia Gallos , non 6 a dubitar tuttavia - 
che 1’ un aome e 1’ altro non denoti quegli 
ftelfi popoli , che S. Leone nella piitola a Turi~ 
bio chiama Galileos , ciod, come da tutto il con- 
tefto appare * e Qtiefnello confeila , quei di Gal- 
lifia , non delle Gallie ( 302 ) . E nondimeno 
Innocenfio I. lcrivendo dipoi ad Ejuperio Velco- 
vo di Tolofa concedette fibbene la remiflioa 
della pena da Siricio decretata a que’ Cherici , 
i quali PER IGtiORANZd NON COLPEVOLE 
di quefta Decretale non eranii dalle mogli alle- 
nuti , purche in avvenire dall’ illecito commer- 
cio n teneller luugi , n£ oltre il conleguito gra- 
do falir poteflero a’ fuperiori onori; ma voile 
infieme , che i Cherici incontinenti , i quali di 
quella Decretale avellero avuta notizia , rima- 
neilero alle pene in elFa ftabilite foggetti (303). 
Suppon dunque Innoccnqio , che ancora fenza 
la promulgazione fatta nelle Provincie aver fi 

K 4 po- 

C 302 J Ep. XV. Vedi i Ballerini col. 710. n. 80 . 

C 303 J Ep. XIII. T. 1 . ep. R. P. col. 792. Nant 
fi ad aliquos forma ilia Ecclefiafiicae vitae pari- 
ter O Difciplinae , quae ab Epifcopo Siricio ad 
Trovincias comrr^eavit , non probabitur perverdf- 
fe , his ignorationis venia remittetur , it a ut de 
cetero penitus incipiant abjlinere . Et ita gradus 
fuos , in quibus inventi fuerint , fic retentent , 
ut eis non lice at ad potior a confcendere . Qui- 
bus in beneficio ejfe debet , quod hunc ipfum 
locum, quern retinent ? non amittant. Si qui \ ' 

Autem fcijje formam vivendi mijfam a Syricio 
detegentur , neque ftatim cupidUates libidinis 
AbjeciJjfe , illi funt modis omnibus fubmovendi t 
qui pofl admonitionem cognizant, praeponeadam 
Arbixrati funt voluptatem. 
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potefle la notizia delle leggi baftevole ad ob- 
bligare , e a fame ancora incorrer la pena . 
Supponevalo anche Z ofimo. Efichio Vefcovo di 
Salona avealo addomaadato , fe al fbmmo Sa- 
cerdozio eller potevan i Monaci , e i laici pro- 
molfi. Rifponde il Papa, che avea cio noa 
molto innanzi vietato in lettera mandata alle 
Gallie , ed alle Spagne , e ft maraviglia , come 
a lui non ne folle ancora la notizia pervenuta 
C 3°4 ) • Qual luogo a tal maraviglia , fe fofle 
ilata necellaria creduta la promulgazione nelle 
Provincie ? Poteva rifponder fubito Efichio , ch’ 
egli ftando nell’ lllirico Taper non poteva cio , 
che per le Gallie , e per le Spagne erafi decre- 
tato; ma che a lui ancora doveafi mandar la 
legge, perche pubblicalfela per la fua Provin- 
cia . Non era dunque quella promulgazione da’ 
Papi neceflaria riconofciuta . Ma fe non la ten- 
nero neceiraria , non 6 egli chiaro , che repu- 
tavano o baftare la pubblicazione , che fe ne 
face lie in^ Roma , quando quefta vogliali di que’ 
giorni ellere ltata folenne , e diftinta dalla re- 
citazione nel Sinodo , o ie quefta , come ho 
dianzi infinuato , non fu vera e propria pro- 
mulgazione , ma folo una (olenne e pubblica 
edigione delle leggi , baftare ( il che al noftro 
intendimento torna lo ftello ) la pubblicazione 
nelle prime Provincie , a’ Vefcovi delle quali 
eran mandate ? 

T ERZA XXII. Obbligan dunque 1 ’ Ecclefiaftiche 

P 4 &IE • leggi cosi promulgate in colcienza alia loro of- 

fervan- 

(*304) Ep. IX. T. I. ep. R. P. col. 96 8. Hoc au - 
tem fpecialiter CP fub Traedecejjoribus nojlris y 
CP nuper a nobis interdiclum confiat , litteris ad 
Galliasy HiJpaniaJ'que tranfmijjis , in quibus Re- 
\ gionibus familiaris ejl ifia praejianptio . . . Unde 
miramur ad dileclionem tuam fiatuta Apojloli- 
cae Sedis non fuijje perldta . 
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• fervanza , e chi violaflele per Tola difubbidien- Delle pe- 

, za , peccherebbe ; chi innoltre il facelle per ne, che l' 

j ifpirito di ribellione a’ Paftori legislator! , cade- Ecclefiajli- 

t rebbe ancor nello fcifma , come dalle cofe pid che leggi 

* avanti dette ft puo raccorre . Ma quefta difub- prefcrivono^ 

i bidienza ( e molto piii lo fcifma ) eller puo a'trafgrej- 

■ dalla Chiefa colie canoniche pene punita. Veg -fori. 

i giamo dunque omai , qual fia intorno quelte 

i pene la podefta della Chiefa, e a quefta Diiler- 

; tazione porremo fine . Ma innanzi lono a llabi- 

lire due verita". Uua t , che la Chiefa ha vera Premette- 
e propria podefta di coftrignimento . E’ doloro- fe, aver la 
fa cofa dovere contra perlone , che vantan Cat- Chieja po- 
tolicifmo , metterfi di propofito a combatter er- deflddico- 
rori dalla Chiefa gia conaanaati . Jacopo Almai - Jlrignime* 
no, Teologo per le fue aderenze nimico di Ro- to. 
ma, pur confefta, che il negare al Papa la po- 
defta di coftrignimento 6 un’ opinione dannata 
in Marfiglio da Padova ("305 ) . In fatti ecco le 
ree dottrine di quefto Scrittore Scifmatico : Prin- 
• cipatum , feu jurisdieiionem COACTIVAM fupra 
quemcumque Clericum , aut laicum , etiamfi hae- 
reticus ejjet , nullum Epijcopum vel Sacerdotem , 
in quantum hujufmodi , ullam habere ( 306 ) - 
Quindi aggiugneva : Super omnem fingularem 
perjonam mortalem cujufcumque conditionis exi- 
ftat , atque collegium laicorum , ac Clericorum au- 
horitate legislator is SOLUMMODO Principem 1 ju - 
rifdielionem tarn realem quam perfonalem COA- 
CTIPAM habere ( 307 ) ; e di nuovo : Haereticos, 
omnefque delinquentes , C? arcendos poena vel. ftp* 
plicio temporal's judicare JUDlClO CO ACT IPO , 
voenajque perjonales infligere , ac reales exigere 
f ad 

(“ 305 ) De potejl. Ecclef C? laic. tp. 3. c. 2. Mar- 
filius de Padua ponit , quod Papa nullam habet 

poteflatem coercitivaih , five coaclivam ex injli - 

tutio.ie Chrijli ; fed ijla opinio ejl damnata . 

(3053 Dijl. III. concl. 14. C307J Ivi conch 15* 
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rKBKlfjtims ( cion Principe ft. 
colare ) a ucloritatcm pertinet C 208 ) Ms p»n 

V4 KK XXI f> nen \ Eo ' h contrV f J coftu^ er?o 5 
?e einT I> a ° MCC CXXVII. nominatamen- 
TOto d rh e rS , !l ? 5 r f tic °> e confute anche 
’ rSn 3 n° .i alma fi° tuttavia lo rinno- 

M^vigiTc rcheten/f,! 1 nr^o^Jl'f^ 

™„ a 'A n0 ‘ W ? ior ?, i a 1 r lo ri prodot to*, [qua- 
ranta Ayvocat. nella altre volte citata Mnno - 

ldlU% n rTr S T- Q \-'' Couet • • • Gaucher... 
che Crittn A( ta A lCl ' V*? fermam ente foftenuto , 
celfoH la ^PP odoli » e a’ lor Sue’ 

“Jr 7 pode , fta de]1 .e chiavi non ha voluto 

alcun MrinrS 1 ^ W /* dl c oftrignimento , ni 
to di ejercitarlo coll' avvarato della do* 

,™“T“ ’ P" <« via Fe,U JfuZfvZ 

Lre ^ n " 0 fT* la , temerita di avan- 

da tutto il Vangelo rifulta niente 
ellerv! pm oppofto alia Retigione , aUa Ch efa 
e al fuo governo, che la dominazic me , e *T L’ 

fingmnunto (an). Ma dird qui coll’ Arcive- 
fcovo di Embrun nel a PnftrrrJn m • c,ve 
II che ft tra quella JW.mon" ( , , 2 f Si Con ’ 

P-0,4 da „ traftare a S. Paolo di 4 ver f 1 "° r 

* F *° l °- ” r t C ^ an P one J conolciuta’ l’K 

” J ato . p PP c . re ,’ ,f he^Gesu Crifto avea accor- 

” noftoln 5?i° r V de - fua Chiefa ? Puerto Ap- 

” P°“ o1 ® delJ e Genti non trafeurava la via di 
„ perfuafione j faceafi egli tutto a tutti per gua- 
” dagnar tutti a Gesii Crifto : la pazienza S I* 

” ofc a * r T ardi ’ ia «»n<iir«ndenS * 

” judiTl rl*” dl remperamenti non coftavano 
a, nuiJa al ftp cuore. La ferveme carita fti 

3 , divo- 

( rVJfpT l 3 r 1 3 ?’-> 3 ts - *• «?• nit. 6. 

< JI°J Pry. a. O-.J r* s . 3. I 3 ,/j u . 
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j> divorava le umiliazioni , i rifiuti , le perlc- 
„ cuzioni , gli affronti , le calunnie . Le vie di 
n dolcezza erano vane ? Imitator fedele delVfuo 
51 divino Maellro , che avea cacciati i profana- 
5> tori del Tempio , depolitario della medelima 
5i autorita , lapeala far temere , ricorreva all’ 
„ armi , che avea in mano , per farfi temere . 
ii Armi fpirituali egli e vero , Jed potentia Deo 
51 #d dejlruclionem munitionum , conjilia dejlru- 
5i entes , CP omnem altitudinem extollentem Jc 
„ adverjus fcientiam Dei , CP in captivitatem re- 
51 digentes omnem intelleSlum in objequium Chri- 
„ Jii 5 C? in promptu habentes ULCISCI OMNEM 
ii 1NOBEDIENTIAM (313). Qual forza , qua! 
55 energia contienli in quelle parole ? Non e 
55 pidi la via di perjiiajione , che 1 ’ Appoltolo 
55 pretende di mettere in opera ; ma il potere 5 
ii e il diritto di coftrignimento : ulcijci. Non 
5, a’ figliuoli docili fi annunzia 1’ ufo di quella 
5, formidabile podella , ma a rubelli : inobedien- 
5, tiam , Non lono armi draniere 5 non un di- 
,1 ritto dalla temporal podella prefo in preftito, 
55 che S. Paolo faccia valere : non carnalia flint ; 
5, fon 1’ armi, e ’1 diritto, che gli da la ijualita 
55 di Paftore , il fuo llato , il carattere di mini- 
,, Itro del Signore : arma militiae no/lrae . Alef 

4, Jandro , ea Imeneo fecero una funelta fpe- 

5, fienza di auella fanta leverita. Eran coftoro 
55 ftati inlennbili , e rubelli alia dolcezza , e 
„ alia perfuafione: il Santo li abbandono (314) 
71 Satanae , ut difcant non blajphemare . ,, N6 
in quella fola occafione fece Paolo valere la fua 
podella di collrignimento . Spieghifi un poco 
lenza quella cio,ch’egli Icrille a ' Corintj (315): 
Heo haec abjens fcribo , ut non praefens durius 
a.gam fecundum potejlatem , quam Dominus dedit 

mihi 

* * 

( 313 ) IL Cor. 10. 4. feqq. C 3 l 4 ) T Tim. Lao. 

C 315 J IL Cor. XUL 


mihl in aedificadonem , CP non in deflruclionem, 
Noi co’ Padri citati dal dottiffimo Petavio (jidj 
qui ravvileremo due podella « quella cio6 di co- 
mandare le cole , che hannon a fare „ e quella di 
gaftigare e punire cio , che contra il comanda- 
menro venille fatto . E quelle due podelti fono 
dall’ Appollolo acconciamente efprefle co’ verbi 
di edificare , e di dijlruggere . Perciocche, ficco- 
me nota il Grijbjlomo (317 ) , illud ipjum ma- 
xime genus ejl aedificandi , impedimenta tolle- 
re ... . i? ad. hoc quidem potejlatem accepimus , 
UT AEDIFICEMUS . Sin autem relucletur aliquis 
CP pugnet , CP injanabilis fit , edam aSiione ute- 
viur altera , UT EUM DESTRUAMUS AC DEJl- 
ClAMUS . N6 1 ’ Appollolo , quando dice CP non 
in dejlruclionem , intele gia di non aver pode- 
fla di punire , e di dillruggere . Niente meno ; 
ed 6 bene avvertirlo per lo flrano abufo , che 
da’ molti oggi giorno li fa di quelle parole , 
Voile egli fol dire . ripiglia il Grijbjlomp , che 
cotal podefla ebberla gli Appolloli non princi- 
palmcnte , e per fe , e di primaria volonta , 
ed intenzione di Crillo ; ma folo in ajuto dell’ 
altra , e quali fecondariamente , e come per 
accidente , ove ciofc necelfita collrignelle ad 
ufarla . Dal Grijbjlomo non diparteli Teofilatto y 
che pero introduce 1 ’ Appollolo a dire : Praeci- 
pue quidem ad aedificadonem accepi . Quod fi 
quifpiam incurabilis fuerit , demolidone utemur . . . 
adeo ut potejlatem habeam CP benejaciendi pri- 
mario y CP puniendi , quum ad id cogar : il che 
pure prelfo Ecumenio dichiara Gennadio , il qua- 
le per la podefla da Paolo qui mentovata in- 
tende jus CP Jacultatcm cajligandi , CP poenis 
adficiendi eos , qui adverjantur , bench6 colla 
cfpofla limitazione del Grijbjlomo , e di Teofi- 

latto . 

Cs t<J) De Hierarch. Ecclef. Lib. ill. cap. IX. 

C317 J Horn. XXII. in Jecundam ad Cor . 
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fafto. E quefta 6 la podefta, che S. Cipriano 
chiama Epifiopatus vigorem , CP fublimem , ac 
divinam potejlatem ( 318J . Perb il medefimo 
Santo fcrivendo a Roga$iano, il quale lagnato 
erafi feco lui di un certo Cherico , e aveagli 
domaqdato configlio, come dovefle contro di 
lui procedure, gli rilpofe ( 319 ) : Ac quiJem 
honnrifice circa nos C ? pro Jolita tua humilitate 
fecijli ■, ut malles de eo nobis conqueri , quum pro 
Epifcopatus vigore , CP cathedrae auSloritate (in- 
heres POTEST ATEM, QUA POSSES de iUo (la- 
tim VINDICARI . Ma che citar Padri ? „ Vor- 
„ rebbefi dunque , ripigliero piuttofto col cita- 
„ to Arcivefcovo di Embrun O20J, far riguar- 
„ dare 1 ’ ufo, che la Chiefa in tutti i tempi 
,, ha fatto di quefto potere come una ufurpa- 
„ zione , e una tirannia ? Vorrebbeli non far 
„ riconofcere in quefta Spofa di Gesu Crifto 
„ altra podefta fu quelli , che fono rigenerati 
„ nelle falutifere acque del Battefimo , fe non 
„ quella , che puo efercitare fullo ftraniere ? 
„ Ella ha la via di perjuafione per 1 ’ idolatra ; 
„ non avra nulla di piu riguardo a quelli, che 
„ Ibno contraliegnati coll’ indelebil carattere 
j, di fuoi figliuoli ? Vedra ella quelli fteffi figli- 
„ uoli luoi attaccare i fuoi dommi, fcreditare 
„ la fua Morale , e le fue maflime , difprezzar 
„ le fue leggi , e i fuoi anatemi , imporre con- 
,, dizioni arbitrarie a’ fuoi giudizj , e volgerli 
,, in derifione , caricare d’ obbrobrj , e di ca- 
„ lunnie il Papa , e i Vefcovi , annientare la 
„ loro autorita , biaiimare il culto efteriore con- 
„ {ecrato dall’ ul'o , e cambiarlo a capriccio , e 
,, alia veduta di tanti eccefli fara ella ridotta a 
,, gemere , e ad elortare , fenza potere al male 
„ recare un etficace rimedio ? „ Avrebbe Crifto 

be a 



ben provveduto alia fua Chiela ? Ma I* altra 
verita , che io volea premettere , non e meno 
importante . Quefta £ , che la podefta di coftri- 
E pode- gnimento data da Crifto alia Chiefa , 6 una po- 
Jla di co- delta di foro efteriore , e diftinta dal foro Peni- 
llrignime- tenziale . Nihil dubitandum efi , dice il Conci* 
to dijlinta Eo di Cambrai del 1555. f 321 J, duplex effe fo- 
du quella rum Ecclefiajlicum a Chrijlo nomine CL AVIUM 
del ForoPe - no bi$ infinuatum , alterum Sacramenti Poeniten • 
nilengiale. tiae , quod proprie ad confcientiam fpeSlat , in 
quo reus nonniji ex propria confejjione Jolvitur , 
aut ligatur ; alterum vero Jurifdiclionis , CP regi - 
minis externi , in quo reus non jolum ex propria 
confejjione , fed etiam per tejles convincitur , CP 
judicatur : quo judicio publica delicla corriguntur , 
CP puniuntur . Ma i quaranta Avvocati'nella lo- 
ro memoria non altra podefta riconofcono , che 
quella de\V autoritd della parola , e del foro peni- 
tengiale ("3 22). E fe opporraffi loro, che S. 
Paolo a ’ Corintj gia fcrifle (323J : Quid vultis? 
IN VIRGA veniam ad vos , an in caritate , £? 
Jpiritu manfuetudinis ? rilponderanno franchi 
( 324), ch' egli e un abujare della Scrittura il 
dare ad intendere i termini di 5. Paolo . . . altri- 
menti , che come un paragone per efprimere V au - 
toritd della parola , e del foro yenitengiale . ,, Ma 
„ come , C torna a parlare 1 ’ Arcivefcovo di 
,, Embrun 0 2 0 » fi fc egli potuto pur dubitare 
,, del fenfo di quefte parole ? Non e evidentifc 
,, fima cofa , che T Appoftolo qui parla della 
,, podefta di punire la difubbidienza ae’ Corintj ? 
,, conciofiachd immediatamente appreflo perri- 
„ parare lo fcandalo ( dell’ inceftuofo J e arre- 
,, ltarne il corlb lancia contro. il colpevole la 
,, terribil fentenza della fcomunica ? Ego qui- 

„ dem y 

("311 ) T. XV. Cone. Labb. Tarif. edit. col. 1 637. 
(322) Pag. 3. (323J L Cor. IV. (324) Loc. 
cit. ( 325 ) Pag. 14. 
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i: „ Jem , die’ egli , abfens corpore , praefens autem 
« „ fpiritu jam judicavi ut praefens ( 326 J. Ecco 
coi ,, una fentenza giuridica dall’ Appoftolo pro- 
B| nunziata T jam judicavi . E che porta quefta 
Pb 9, fen tenza ? Eccolo : turn , qui fic operatus efi y 
/* „ in nomine Domini Nofiri Jefu Chrifli , congre * 

V 93 gatis vobis , meo fpiritu , cum virtute Domi - 

,1 „ ni Nofiri Jefu tradere hujufeemodi Satanae 
a in interitum carnis , ut fpiritus falvus fit in 
, ,3 die Domini Nofiri Jefu Chrifii ( 327 . Qui 

3 99 non fi tratta nfc dell’ autorita della parola , 
t ,, n£ del foro penitengiale . Quefta 6 una fen- 

V 99 tenza di fcomunica pronunziata giuridicamen- 
; ,, te , e con tutto 1’ apparato del foro efteriore, 
s 99 che e il folo , in cui cofifFatti giudizj fi pop- 
11 39 fan fare....,, Innoltre qual maggiore vio« 
c lenza , che iutendere le parole dell’ appoftolo : 
( qui vultis ec. nel lenfo dell’ autorita delfe paro- 

1 le , e del foro penitenziale ? E certo ( 328 ) 

, „ non v’ ha nella Scrittura cola piii frequen- 
i „ te di quefta efprelTione ; e dappertutto pren- 
( „ deft per 1’ autorita di governare , di gaftiga. 

„ re, e di punire : troppo noti he fono gli 
, ,, efempli, perche fi debbano da noi re care . 

1 ,, a. 1 ’ Appoftolo nel medefimo tefto oppone la 
I 5, via di dolcezza e di perluafione , che lempre 
1 ,, accompagna la predicazione , e ’1 foro peni- 
1 j, tenziale , alia via’ del rigore, e di autorita..* 
,, 3. tutte le circoftanze non permettono di 
j, lpiegare il tefto dell’ Appoftolo altrimenti che 
,, della podefta di galligare , e di punire con 
,, autorita . Di che trattafi egli? d’ uno fcelle- 
„ rato pubblico , e fcandalofo , che per una im- 
„ purita deteftabile , e a’ Pagani medefimi fco- 
,, nofeiuta affliggeva la Chiela , e da lungo tem- 
„ po Peguiva a difonorarla. Quefto infelice in- 
„ durato nel fuo delitto a nulla meno penfava, 

99 c hc 

C ) If Cor. V. 3. ( 327 J lvi v. 4 - (328J Pag. 3Z. 
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che a cercare un’ afl'oluzione nel foro peril- 
„ tenfiale . E S. Paolo bene informato del co- 
„ lui induramento non lufmgavall di coavertir- 
„ lo allora coll’ autoritd della parola , ma di 
„ farlo bensx rientrare nel fuo dovere colla fe- 
,, verita del galtigo , in virga . ,, Si conliderino 
dirittamente tai cole , e \ r eggali poi , fe noi fia- 
mo , che abufiamo della Scrittura , o i quaranta. 
Avvocati , e chiunque altro fia del loro avvifo. 
Ma confolianioci ; fe colloro perfifteranno a 
chiamare quefta si naturale , e necellaria inter- 
pretazione di Paolo abujo della Scrittura , con- 
verra , che a’ Padri della Chiefa diano la tac- 
cia di un medefimo abulb . Non ve n’ ha cer- 
tamente un folo , che non ilpieghi le parole 
dell’ Appoltolo del galtigo , e della punizione , 
di cui minaccialle i Corintj . Seutanfi i citati 
dall’ Arcivefcovo di Embrun (329). S. Ambro - 
gio domanda (^330), quid ejjet in virga venire ? 
e rifponde : docet inveclio fornicationis , accujd • 
tio incefti , condemnatio rei , ut tolleretur a con - 
fbrtio Communionis . Non riconolcea qui S. Am - 
brogio la fola autoritd della parola , e del foro 

penitenziale S. Agojlino fpiegando quefto 

pallo del Salmo LXXXVIII. : vifitabo in virga 
iniquitates eorum ( 331 ) , nel qual pallo non fi 
dubita , che non trattili della feverita del ga- 
ltigo minacciato da Dio a punire le difubbidi- 
enze del fuo popolo , riflette , che fie Z? Apo- 
jlolus comminatur: Quid vultis ? In virga veniam 
ad vos . Abfitt , fegue di poi ia dire , ut dicerent 
pit filii Ji cum virga venturus es , noli venire . 
Melius efi enim erudiri in virga patris , quam in 
blandimento perire praedonis . In un altro luogo 
cfaminando di nuovo lo fteflo Dottore quetto 

pallo 

(*329) Pag. 20. (330) De poenit. c. XVI 1 1. n. 6. 

("33 1 ) In Pf. LXXXVIII. Serm. 11. n. 2. 
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paftb di Paolo , dichiara ( 332 j : /dm hie appa* 
ret eum.loqui de vindicla , cujus fignificatio - 
nem virgam nominavit . Anche S. Gregorio M. 
6 del medefimo fentimento . Paullus , die’ egli, 
( 333 J bene agentibus f. -ambus Praelatum Je ejje 
nefeiebat , quum diceret : non quia dominamur 
fidei veftrae ; atque illico adjunxit : fide enim 
fiatis . Ac ft diceret : ideo non dominamur fide! 
veftrae , quia fide ftatis . . . . fed quum culpam , 
quae corngi debuijjet , invenit , illico magiftrum 
je ejje recoluit dicens : QUID VULTIS ? IN VIR- 
GA VENIAM AD VOS? Ma confultiamo atiche 
i Padri Greci . Quid eft in virga ? interroga S. 
Giovanni Gnfoftomo ( 334 ) , e rifponde : in ca- 
ftigatione , CP Jupplicio . Teodor eto lo fegue di- 
cendo : Virgam autem appellat cafligatoriam ■, per 
hanc enitn Elymam luce privavit . Diremo noi , 
che S. Paolo per P autorita della parola , e del 
foro penitens'iale privo Elima della luce degli 
occhi ? No certo ; privollo per lo potere, che 
aveagli Iddio comnnicato di gaftigare quefto 
falfo profeta . Ancora del potere di gaftigare , e 
di punlre deefi dunque intendere la verga da 
Taolo minacciata a’ Corintj . Teofillatto , Ecume- 
nio , e gli altri Padri Greci fi accordano col Gri- 
Jbftomo , e Teodoreto . Quali , e quanti duel 
nelP abufo delle Scritture , fe abufo t lo fpie- 
gar Paolo altrimenti che dell’ autorita della pa- 
rola , e del foro penitenziale ! Ma nelle Scrit- 
ture , e nella tradizione abbiamo altri non ma- 
no chiari argomenti , che la podefta di coftri- 
gnimento £ nella Chiefa diftinta dalla podefta 
del foro penitenziale.- Ecce tertio hue venio ad 
vos , lcrivea Paolo agli ftefli Corintj ( 335 ) ; in 
ore duorum t vel trium teftium ftabit omne verbum j 

L fulle 

( 332 J Lib. III. contr. Parmen. c. t. n. 3. 

c 333 J Lib. XXVI. Moral • cap. 24. n. 45. 

C334J In h. 1. C 335 ) IL Cor. XIII. 
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fulle quali parole lo fteflo Qiiefnello ftelle fu£ 
RifteJJioni ebbe a dire : S. Paolo fi guarda dal 
fayorire accuje vaghe o fegrete , fenga prove o te- 
fiimonj : egli Japeva , che la pace della Chief a di* 
pende da' giudigj , e che i delatori fegreti Jono Jo - 
vente pubbliche pefti. Ecco dunque un tribuna- 
le diftinto dal Penitenziale , perche tribunale 
efteriore , che 1 ’ Appoftolo fi attribuifce ; tribu- 
»ale, in cui doveanfi giuridicamente udir tefti- 
rnonj , onde in confeguenza delle loro depofi- 
zioni procedere poi alia punizion de’ colpevoli . 
Non dovea Paolo in quefto tribunale adoperare 
per via di perfuafione ; ma per via di autorita , 
e con tutto 1’ apparato, che dee necellariamen- 
te accompagnare l’ordme de’giudizj; perocche 
non trattavafi di convertire i Peccatori fcanda- 
lofi , ma di punirli. Praedixi , fegue a dire 1 * 
Appoftolo ( 336 ) , CP praedico ut praefens , C? 
nunc abjens iis , qui ante peccaverunt , CP cete- 
ris omnibus , quoniam Ji venero iterum , NON 
PARC AM. N6 Paolo fi contento gia di alzar 
egli nella Chiefa un tribunal contenziofo, ed 
efteriore , diverfo impercio dal penitenziale ; 
ma ne raccomando anche a Timoteo 1’ ufo , e 
gliene prefcrille Ie regole (337): adverfus Pte~ 
sbyterum , ecco Je fue parole , accufationem noli 
recipere , nifi fub • duobus , aut tribus tejlibus . Po- 
teva egli piu chiaramente denotare un tribunal 
contenziofo, ed efteriore? Accufe , teftimonj , 
depofizioni , afloluzione o condanna de’ rei 
che di piii ft ricerca adun tribunale contenzio- 
lb, ed efteriore? Ma diamo anche un’occhia- 
ta alia Difciplina de’ primi fecoli . Trovere- 
mo fubito , che le caule criminali de’ Cherici 
inferiori , e ancora de’ laici ft conofcevan dal 
Vefcovo ; ma quelle de’ Vefcovi dovean cono- 
fcerli dal Concilio . Chiaro e fu cio il Cano- 
ns 


(336) Ivi v. 4, C 337 ) P Tirni 
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ne LXVI. tra gli Appoftolici : „ II Vefcovo 
,, accufato di alcuna cofa da perfone degne di 
3, fede , e fedeli , convien che fia chiamato da’ 
3, Vefcovi i e fe egli verra , e rilpondera , ri- 
33 manendo convinto fia definita la pena . Ma 
33 fe chiamato non ubbidira , fi chiami la le- 
33 conda volta , fpediti a lui due Vefcovi. Ma 
33 fe cosi chiamato non ubbidira , ft chiami la 
„ terza volta, fpediti _ nuovamente a lui due 
33 Vefcovi. Che fe poi neppure in quefta gui- 
„ fa , difpregiando 1’ intimazione, comparira, il 
3 , Sinodo contro di elTo pronuazj come gli par- 
3, ra efpediente , acciocchfc non fembri , che 
3, chi fiorce il giudizio ne riporti guadagno. „ 
Quindi i Vefcovi del Sinodo Provinciate di Co- 
fiantinoyoli adunato nell’ anno CCCXCIV. per 
Ja caula di Agayio , e di Bagadio , quefto de- 
pofto dal Vefcovo di Bo/lra , quello eletto a 
fuo fuccefiore , confiderando , che la depofizio- 
aie di Bagadio ftata era fatta da due foli Ve- 
fcovi , decretarono , che in avvenire il reo efa- 
minato da tre non potefle da due efler depo- 
fio , ma vi bifognalle la fentenza di maggior 
Sinodo de’ Vefcovi della Provincia , Jecondo- 
clie gli Ayyojlolici Canoni diffinirono . E’ egli 
poflibile non riconofcer ancora qui un tribuna- 
}e del tutto contenziofo , ed efteriore ? Quan- 
go le cofe gia dette ful tefto di Paolo non cel 
faceflero qui ancora ravvifare aflai apertamen- 
te , non dovrebbe a cio baftare , che diverfo 
tribunate fiafi ftabilito pe’ Vefcovi delinquenti 
da quello de’ Cherici , e de’ Laici ? E che ? il 
foro penitenziale non £ ftato fcmpre per tutti 
il medefimo ? Ma non diiputiamo piu oltre di 
cofa si manifefta . ( *J XXIII 

(*) Nondimeno fara bene avvertire , che quejlo 
yunto e Jlato ajfai bene difiujjo contro il Cano- 
niao Litta nel Libro delle Jlorte idee raddiri^a- 
te y. 172. Jegg. 
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Erroriva - . XXIII. Le cenfure , e la fcomunica pri«- 
rj intorno cipalmente furono Ie pene , colle quali la Chie- 
fs cenfure , fa fino da’ primi fecoli efercito la fua podefta 
emassima- di coftrignimento . Ma qui couviene cornbat- 
mente la tere parecchi errori, che da alcun tempo van- 
Jcomumca. nofi pift arditamente che mai divulgando fbpra 
le fcomuniche. Altri riguardano 1 ’ iftituzione 
della fcomunica , altri la podefta di fulminar- 
la ; tali la ftella natura della fcomunica ; tali 
le cagioni , per le quali ft poffa alia fcomu- 
nica affoggettare taluno f tali altri le perfone , 
che con ella li poflon punire ; e finalmente 
alcuni il valore di quefta cenfura . Comincia- 
E prima mo dalla iftituzione . L’ Autore della Chiefa , e 
intorno V della Repubblica dentro i loro limiti dopo aver 
ifutugione detto ("33 8 ) di non voler efaminare , fe la 
di cjja . fcomunica fia d’ iftituto divino o umano , da 
alcuni efempli, che piu giu ci torneranno fot- 
to la penna , conchiude (jjpJ, che ( cio che 
fia della poJejid dells chiavij la forma , la re- 
gola , gli atti giudiciali , e gli effetti fenfibili del- 
la fcomunica J'ono d' ijlituto umano. Ma Gian - 
none (~ 340 ) pretende di trovarne 1’ origine di 
quefto umano iftituto , e ft e avvifato di fco- 
prirlo nella correzione de’coftumi, che prellb 
a] Romani rifedeva ne’ Cenfori , chiamati per- 
cio Magifiri tnorum s ijhtuto, dic’egli, certa- 
mente ajjai commendevole , il quale ejjendo man- 
cato fotto gV Imperadori , fu rilevato da' primi 
Crijliani , che per metfo di quefia cenfura man- 
tenevanfi in una fingolar puritd di cojtumi . Er- 
rori fopca errori . Se 1 ’ Autore de’ limiti ft fof- 
fe contentato di dire , che la forma , la rego- 
la , gli atti giudiziali , e gli effetti fenfibili 
della icomunica fono di umana iftituzione , nien- 
v te avrebbe detto, che riprenfibil fofle; cosi 

parla 

(338) Pag. 12$. ( 33 P) Pag. 138. C 3-i 0) Lib. 

I. cap. ulc. n. 6. 
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parla il Suareg (341J > cosl il Gibalino (342} 
cosl comunemente i piu rinomati Dottori. Ma 
mi da faftidio quella fua parentefi ( cid che fia 
della yodefia delle chiavi ) . Come farebbe a 
dire ? Vuol egli forle dar ad intendere , che 
cofa fia o diiputabile, o poco importante , che 
la podefta della fcomunica fia ftata da Crifto 
lafciata alia Chiefa nella podefta delle chiavi ? 
Se cio egli pretefe ( nfc altro parrebbe , che pre- 
tender potelle ) , egli avra contro di fe tutti i 
Dottori Cattolici , e Teologi , e Interpetri delle 
divine Scritture , e cio , che piu monta, i Padri 
tutti della Chiefa . Percioccnfe quantunque ab- 
bia Crifto lalciato in arbitrio della fua Chiefa 
il determinate nell’ ufo delle cenfure le cagloni 
di porle , il modo da tenere in efle , la loro 
eltenfione , e gli effetti , non pud, falve le divi- 
ne Scritture fpiegateci dalla non interrotta tra- 
dizione di tutti i fecoli , negarfi , che dal folo 
Crifto abbia ella la podefta di pronunziare fea- 
tenze di fcomunicazione , ed altre cenfure. Fu 
ella da Crifto promella agli Appoftoli , quando 
dille loro ( 343 ) : quaecumque adligaveritis Juyer 
terram CPc. Perciocchd dicendo egli quaecum- 
que , moftra di lafciare ia loro alia Chiefa chec- 
chfc piu necellario, o piii util farebbe al buon 
reggimento della medefima Chiefa . Or quale 
bene cpftftuita Repubblica non ha autorita di 
cacciare almeno in elilio gli uomini rivoltofi , 
e a lei efiziali ? il che t come una fcomunica , 
lecondo che va Origene divilando ( 344 J . Di- 
cendo poi: erit ligatum C? in caelis, dichiara e fi- 
fe r queila podefta non naturale , ma fuperna , e 
quelto legame fpirituale , e di ordine fuperio* 

L 3 re. 

( 341 J De cenf difp. IV feel. II. f. 34 1 ) De 
Sacr. Jurifdicl. in ferenJL cenf. difq. 3. q. 1. 
C 343 3 Mutth. XVIII. ( 344J Horn. IX. in Je- 
rein. 
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re. Ed 6 ben vero , che qui fu promefl* 

da Crifto la podefta del foro penitenziale , edt 
interno , ma 6 auche vero , che non fu quwlla 
lola promella. Parlarfi qui anche di una pode- 
lla di foro contenziofo 8 manifefto dalle prece- 
dent! parole : Si Ecclefiam non audierit , Jit tibt 
tanquam ethnicus LP publicanus y cio8 JepariJi 
come indegno della Ecclefeajlica comunione . K 
certo in quelle parole non intended un fempli- 
ce negamento di alloluzione , ma quad un ta- 
glio <fi quel contumace dal rellante corpo della 
Ghiela anche nell’ ellerior portamento , e nella 
Eccledaftica comunicazione . E nondimeno Cri- 
flo per autorizzare , che la Chiefa giuftamen- 
te, e validamente elerciterebbe lopra i' contu- 
maci quefta podefta , foggiunfe fubito : Amen 
dico vobis : quaecumque adligaveritis ; il che fe 
al folo interior foro Sacramentale ft riferifca , 
n6 avrebbe connelfione colie precedenti paro- 
le , che fermanft ful foro efteriore , n6 ail’ in- 
tendimento di Crifto avrebbe forza. E quefto 
dilcorfo t tutto prefo da’ Padri , che fpiegano 
S . Matteo . Quia dixerat ( cosi Girolamo J : Si 

autem Eccledam non audierit, fit tibi licut e- 
thnicus 8c publicanus, £? poterat contemptorh 
fratris haec occulta ejje refponfio , vel tacita cogi - 
tatio: ft me defpicis, 8c ego te defpicio ; ft tu 
me condemnas , 8c mea fententia condemnabe- 
ris , potejlatem tribuit Apojiolis , ut J'ciant qui a 
talibus condemnantur , humanam fententiam di- 
vina fententia roborari , C? quodcumque ligatum 
fuerit in terra , ligari pariter G> in caelo . Non 
altramente il Grifojlomo fu quel luogo di S. 
Matteo : Vide qualiter duplkibus colligavit necef- 

fitati- 

f*J Quejlo punto e Jlato poi con molta precifio - 
ne meffo in chiaro nella dianqi citata Operetta 
ftampata nel 1784. a Fuligno : he forte idee 
raddirigqate ec. pag. 323. 
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1 fitatibus , CP yoena , quae hie ’ eft , feilicet proje - 
1 £“. 0,Ie ^ Ecclefia : fit tibi ficut Ethnicus v & Pu- 

bhcanus , C£ Jupplicio futuro , «/l e//e liga * 

t turn in caelo . Pero lo fteflo Grijbftomo diceva 
. altrove ( 345 ) : Nemo contemnat vincula eccle- 
fiaftica , non enim homo eft y qui ligat , fed Chrd 
Jj} is . ■> ‘i 111 nobis hanc poteftatem dedit y CP dominos 
fecit homines tanti honoris. Per la qual ragione 
• deferivendo Tertulliano le adunanze de’ primitivi 
Criitiani dicea (34 6) : Ibidem etiam exhortadones y 
1 caftigationes , CP cenfura divina . Nam CP judi - 
1 catur magno cum pondere , ut apud certos de Dei 
confpeclu : fummumque futuri judicii praejudi- 
cium eft , fiquis ita deliquerit , ut a communica - 
tione or adonis , CP conventus , CP omnis fancti 
1 commerc 'd relegetur . An zi . come ft 6 piu fopra 
potuto . vedere , S. Paolo m tutti i luoghi , ne’ 
qualj di fcomunicazione favella , protefta di dar- 
la in nomine Domini Noftri Jefu Chrijli , e fi- 
cundum poteftatem , quam Dominus dedit mihi . 
Come pero cattolico uomo dubitar potrebbe , 
che la podefta delle _ cenfure non lia del tutto 
divina , e da Crifto immediatamente proceda ? 
N6 . Dunque 1 ’ anonimo Autore de’ limiti non 
potea dell’ iftituita lcomunlca ragionando sbri- 
garii con una si dubbiofa parenteli ( do che fia 
della podefta. delle chiavij , fenza metter folpet- 
ti , cn egli non ne fofle perfualo, ciofc in que- 
1 fto li fcoltafle dalla certa autorita delle Scrittu- 
re fpiegataci per la tradizione de’Padri. Peg- 
1 gio poi feca Giannone , dalle note Cenforie de’ 

1 Romani traendo 1 ’ origine di quefto quanto al- 
ia podefta divino iftituto. Che la criftiana lco- 
munica da fomiglianti riti pagani iia dcrivata , 
diffel gia Filippo Mclantone full’ articolo XIX. 
01 Baviera . Anche Tiraquello con molra erudi* 

L 4 zione 

1 f 345 ) Horn. IV. in epijl. ai Hebr. A?cL 

c. XX XIX. 
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zione ft ftudid d’ illuftrar quefta si poco faggla 
pretenfione , che la fcomunica da’ riti , e dalle 
ieggi degli antichi Greci , e d’ altri Gentili fia 
nata (^34 7 J. Non ha pero Giannone neppure 
il merito di aver egli quefta gentilefca origine 
della l'comunica il primo trovata. Anzi neppu- 
re fua pud dirfi la particolare deduzione della 
fcomunica dalla cenfura de’ Romani . Navarro 
nel fuo Manuale ( 348 ) ft avviso , che il nome 
di Cenfura folle dai Criftiani applicato alle fco- 
muniche per una certa fomiglianza , che patTa 
tra quefta pena, e le punizioni, con che i Ro- 
mani Cenlori folevano gaftigare certi piu gravi 
delitti ; ne cid parve inveriftmile ad Oragio Al- 
tieri ( 549 ) . Quindi probabilmente Giannone 
prele occanone ai ripefcare quefta profana ori- 
gine della Cenfura Ecclefiaftica , cid, che que- 
lti Scrittori con molta verifimiglianza aveano 
divifato del nome , tortamente traendo alia cofa 
dal nome fignificata. Ma comunque lia ita que- 
fta^ faccenda , il Giannone ha mille torti . Io 
qul non ridiro le belle cofe , che in tal propo- 
fito ha fcritte contro di lui il celebre P. Bian- 
chi (350). Egli aflai bene dimoltra , che o i 
Cenfori Romani guardavano P ordine giudizia- 
le , o, come potrebbe da qualche pailo di Cice- 
rone argomentarfi , non lo fervavano . Se nol 
fervavano , gran differenza paira tra le lor no- 
te cenforie , e le fcomumche , che fempre fu- 
rono dalla Chiefa pronunziate con ordine giu- 
diziario : (e lo guardavano ( e in molti call 
guardaronlo certamente ) altra fovrana diffe- 
renza nafce dalla origine della podetfa , ellen- 

do 

C 347 _) De retraclu Gentilitio P. I. §. I. Gl. 9. 
n. 276. fegg. (348 ) Cap. XXVII. n. 1. 
C 349 ) De cenf. T. I. lib. I. cap. IV. p. 8. Vcg- 
gafi anche Suarez de cenjiir. di/p. 1. Jecl. 1. 
05 °) T, HI. pag . 435. fegg , 
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do quella de’ Cenfori podefta umana , dlvina V 
altra . Dir6 bensi cofa , che aocor varra con- 
tra Melantone , e. Tiraqiicllo piu a lungo cenfu- 
rati dal citato Altieri ( J5i_) , e dal Rainaudo 
C 352 ) . Quefta 6 , che o nelle cenfure ft con- 
fidera la podefta , o 1’ efercizio della podefta . 
Se la podefta , £ una vera beftemmia ritrarla 
altronde , che da Gesii Crifto , ficcome abbia- 
mo finora provato . Ma fe riguardafi 1’ eferci- 
zio di quefta podefta , il quale certamente fu 
umano , a che ne cercheremmo noi o ne’ Greci , 
o ne’ Galli , o ne’ Romani 1’ origine ,quando fap- 
piamo, che gli Ebrei aveano in ufo parecchi 
modi di fconiunicazione ? E uno ft e quello ap- 
punto, al quale Crifto allude , laddove in S. 
Matteo pronunzio quel fuo fit tibi ficut Ethnicus 
ip Publieanus , cioe il non avere con fiffatta 
gente alcun commercio . Non t egli piu natu- 
rale , che gli Appoftoli, Ebrei tutti , e tra gli al- 
tri Paolo nella legge molto verfato , piuttofto da’ 
lor Nazionali prendeflero la maniera delle cen- 
fure , benchfc piu delle giudaiche fien gravi le 
noftre, che non da’ Pagani quali che follero? I 
Criftiani latini nondimeno veggendo , che ( cen- 
Jura prefto i Romani chiamavafi la dignita di 
Cenfore , alia quale apparteneya la correzion 
de’ coltumi , potettero , come di fopra ho nota- 
to , e lo approva anche il Suare% ( 353 ) , fenza 
fconcio adattar quefto nome alle Ecclefiaftiche 
pene della fcomunica , ed alle affini ; e fecerlo 
ab antico , avendo noi ollervato , che gia Ter- 
tulliano , ne’ primi anni del fecol terzo Criltia- 
no fcrivendo il fuo Apologetico , ufollo in quefta 


fenfo . 


XXIV. 


( 351 J L. c. Lib. I. difp. III. c. I. yag. 22 . 
( 352 J De monitor. Ecclefi P. II. cay. 17 * ft* 
6. fegg. ( 353 J -De cenfur. difp. i. fe if?. 1 . 
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2. Errors XXIV. Or quefla podefta, che dicemmo da 
1 Htorno la Q r ifto lalciata alia fua Chiefa , a chi principal- 
podeftd , me nte fu data? Rifponde il Vanefpen (354) > 
cioe 1. che c jj 6 quamvis autem labentibus faeculis exercidurtx 
la po defta c i av i um atque ab his dependens auSloritas excom- 
fia data mU nicandi tranfierit ad Jolos Ecclefiae miniflros , CP 
principal • pcclefiafticos judices , ut nec multitudinis , five Ec~ 
mente a C i e fi a c particulars confilium atque conjenjus ex V e ~ 

tutta la tatur nihilominus ipja ciavium votejtas 

Congrega - PRINCIPALITER rcnuznet , C? permanfura eft 
gione da' penes Ecclefiam cui a Chrijlo in perjona Petri » 
bedell , c? Apofiolorum data ejl , CUJUS NOMINE ET 

VICE earn exercent ejus minijlri . Dove 6 ma- 
nifelto, che fotto il nome di Chiefa , con Ri- 
cherioy anzi co ' Calvinifti propter err oris focieta 
tem , come ad Innocengio X. fcriifero LXXXV. 
Vefcovi di Francia , intende il Vanefpen tutta 
la Congregazion de’ Fedeli , anche i Cherici 
inferiori , anche il popolo , e i laici . E vera- 
mente egli parla di moltitudine, e apertament* 
diltingue la Chiefa , a cui 6 ftato da Crilto con- 
ferito il pater delle chiavi , da quelli , che ne 
haa 1 ’ efercizio . Anzi avea egli detto poco 
avanti : Indubitatum quoque eft , promptius , exa~ 
cliujque a FIDEL1BUS tanquam Ethnicum , CP 
Publicanum evitandum , CP ab ejus communionc 
abftincndum , ft ilium ET1AM IPS I a cor pore CP 
congregatione ejiciendum judicaverint : cio& a 
dire , che i Fedeli , i quali lchivar debbonq 
come Etnico e Pubbhcano lo fcomunicato , Iona 
la Chiefa , a cui egli vuol date principalmente 
. le chiavi ; ma quelti Fedeli fon certamente an- 
che il popolo e i laici , non che gli Ecclefta- 
itici quali che lieno j la Chiefa dunque , alia 
quale furono fecondo il Vanefpen date da Cri- 
ito le Chiavi , e la Congregazione , e ’1 Corpo 
«ptto de’ Fedeli comprclici il popolo 3 9 i lai- 

< 4 . 

C 35 4 ) De $enf. Cap. 11. §. x. 
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cl . Ma quefto principio , che poi fu si caro a 
Quejhello y e a’ fuoi partigiani , come dimoftra 
1 ’ Arcivelcovo di Cambrai Duca di Orleans nel 
Mandamento altre volte citato contro i XL. 
Avvocati ( 355 ) , & manifeftamente erroneo . 
La qual cenfura apparira ben mite , tanto folo 
che li rifletta , che la facolta di Parigi nell’ an- 
no MDXXI. condannando tre propofizioni di 
Lutero , una delle quali tirata dal colui libro de 
captivitate Babylomca era appunto quefta : Cla- 

ves Ecclefiae Junt omnibus communes , dichiarol- 
le eretiche , e dell’ ordine Gerarchico diftrug- 
gitrici; quaelibet harum trium propofitionum ejl 
ordinis hierarchici dejlrucliva , £? haeretica . Chr 
contro quefto principio legger volelle piii lun- 
ghe difputazioni , puo vedere cid , che contro 
Richerio , e Vigorio fcrifle Duvall ; contro Salma - 
fio Petavio ne’ libri dejla Gerarchia Ecclefiafti- 
ca , contro Dupin Charlas , e Tirfo Gongaleg , e 
finalmente contro Febbronio i molti fuoi impu- 
gnatori , e malfimamente il Canonico Kauf- 
fmans (35 6 ) y il Ballerini , 1 ’ Abate Zaccaria 
nell’ Antifebbronio . Quanto al noftro prefente 
jntendimento ft appartiene , ci baftera col cita- 
to Arcivefcovo di Cambrai cosi ragionare ( 357 ) . 
Richiaminfi tutti i tefti , che piii avanti recam- 
Wo per iftabilire la podefta legislativa y e coerci - 
tiva negli Appoftoli y e ne’ lor Succellori y e nel 
Roman Pontefice malfimamente , li vedra , che 
non fu agli Appoftoli gia conceauto il folo mi- 
. niftero , 

( 35 U Pag. P 4 - fcg$- C 350 Pag. iro .-fegg. 
L' Autore , che fcrijjfe quejie dijfertaqioni Jotto 
il Pontificato di Clemente XIII. , non ha potu- 
to citare utt pojlerior libro ajfai forte dell' Ex- 
gefuica Lorenzo Veith Jlampato ad Augujla nel 
1783. Edmundi Richerii DoSloris Parifini syjfe- 

ma Jiiigulari dijjertatione confutatum 8. 

( 357 ) Pag. 107. 
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' niftero , ed efercizio di quefta podefta , ma la 
podefta medefima , e tutta V autorita del mini- 
llero . „ E in vero (6 1 ] Arcivefcovo , che par- 

,, la) non gia alia moltitudine , ma a S. Pietro 
„ indirizzava Crifto la parola > quando diceagli : 
,, Et ego dico tibi , quia tu es Petrus , C? J'uper 
5i> hanc Petram aedificabo Ecclejiam meam. Si- 
„ milmente a S. Pietro parla Gesu Crillo allor- 
„ che dice : Et ego tibi dabo claves Regni caelo- 
„ rum , i? quodcumque ligaveris J'uper terrain y 
,, erit ligatum in caelis i CP quodcumque Jol- 
,, veris J'uper ter ram , erit Jolutum £? in caelis > 
„ le quali parole , come Richerio fteflo trovofli 
„ forzato di accord are y contengono la promefc 
„ fa di tutta 1 ’ Ecclefiaftica podefta . Ma que* 
„ fto potere non 6 gia promello alia moltitudi- 
3 , ne , n6 alia Comunita ; bensi a Pietro : tibi 
,, dabo. E a Pietro parimenti rivolge Crifto la 
„ parola dandogli realmente il potere , che nel 
„ recato pairo non aveagli che promelfo : dixit 
,, Simoni Petro Jcfus ( 358 ) ; n6 pero al fer- 
,, vente difcepolo, (e non dopo di ellerfi aflicu- 
„ rato dell’ amor di lui , affida la podefta di go- 
„ vernar la fua Chiefa , ordinandogli di pafce- 
,, re i fuoi agnelli , e le fue pecore , tutti cio6 
„ i fedeli , cne aboracciar doveano la Fede: 

,, pajce agnos meos , pajce oves meat. N6 tam- 
,, poco alia moltitudine , o a tutta la Comuni- 
„ ta, ma agli Appoftoli parla Gesii , quando lor 
,, dice : Sicut mijit me Pater , £? ego mitto vos 
r> faspj. Agli Appoftoli fegue fempre a parla- 
,, re dicendo C 36 o J : Accipite Spiritum San - 
y, clum : quorum remijeritis peccata , remittun- 
,, tur eis , t? quorum retinueritis , retenta funt. 
Dove in tutto il Nuovo Teftamento troveram 
veftigio di Ecclefiaftica podefta da Crifto data a’ 

Pa- 

( 358 ) Joh. XXL 15. C 3} 9 ) Jjh. XX. 21. 

( 360) ibid. K 22. feg. 
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Paftori non negli Appoftoli, ma nella Chiefa? 
Vauo farebbe il cercarlo : B. Petrus y diceva 

pero Ottato Milevitano (.361 ) . Claves 

Regni caelorum communicandas caeteris SOLUS 
accepit. Simili efpreffioni udimmo altrove ufci- 
te della penna del Magno Leone , e S, Bernar- 
do ( 362 J lerivea ad Eugenio Papa : Tu es , cui 

claves traditae , CP oves creditae ; che 6 un di- 
re , aver Crifto date le chiavi a quello , cui 1 
commile la cura delle pecorelle. Ora qual cofa 
a penfar piu ridicola , che la cura delle pecore 
fia ftata da Crifto data alia moltitudine , e alia 
Comunita della Chiefa , cio£ alle pecore ftefc 
le ? N£ dunque aficora alia mofHtudine , e alia 
Comunita furon date le chiavi. Ma Vanefpert 
oppone fubito alcuni tefti di S. Agoflino , ne’ 

3 uali il fanto Dottore ora dice , che Crifto die- 
e alia Chiefa le chiavi , e ora che S. Pietro , 
quando ricevette le chiavi y Ecclefiam repraejen- 
tavit. C 363 J Che diremo ? quello ftello , che a’ 

XL. Avvocati rilpole 1’ Arcivefcovo di Cambrai ; 
che quefti fono i palfi ftelfi ed unici , che a’ Cat- 
tolici obbiettarono gia Mejlrefat , il Miniftro Clau- 
dio nella difefa della f pretefa ) Riforma (354 ), 
e ’1 Miniftro Jurieu nel fuo fijlema della Chieja 
C 36 5 ) y Calvinijli tutti de’ pill fanatici ; e da’ 
Calvinijli appunto ha tratto Richerio il princi- 
pio delle chiavi date principalmente alia Chie- 
fa y e minifterialmente a’ Paftori di elfa , rin- 
novato qui dal Canonilta Fiammingo , e poi lo- 
Henuto da tutti i Qiiejhellijii . ,, I miniftri Clau- 
,, dio , e Jurieu , «i>rne ollerva il citato Arci- 
5> vefcovo di Ca$j 0 ii f 366 ) , hannogli oppo- 

^ " ” 1U 

(36 ij Lib. VII. ( 3 < 5 2 ) De conjid. ad Eug. Lil\ II. 

( 363 J L. I. contr. adverjar. leg. cap. 17. 
Traci. XX. in Joh. Traci. CXX 1 . in eundein . 

( 364) Pag. 350. C 36 5 ) Cap. XXL pag. 586. 

( 366 J Pag. 11 7. 
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„ fti In particolare al Sig. Nicole. I Que/hel- 
,, lifti C e Vaneffcn aggiungo io ) potranno cer- 
„ came la fpiegazione in quefto Tcologo , ch’ 
,, efler non dee lor fofpetto. Ma quelli che 
,, vorranno trovarci riipofte anche piu folide , 
„ non hanno che a confultare il P. du Laurent 
„ Prete dell’ Oratorio nella fua rifpofta a Me- 
„ JlreJat , e ’1 Petavio nella dotta fua Opera del- 
,, la Ecclejiajlica Gerarchia contra il Calvinifla 
„ Sahnafio. Quefti TeologI infegneranno loro, 
„ che quando S. Agoftino dicea , che la pode- 
„ fta delle chiavi lia ftata compartita alia Chie- 
,, fa, non mai pretefe, che quefta podefta ri- 
„ fegga in tut*R la focieta de’ Fedeli f e come 
,, potrebbe pretenderlo egli , che in infiniti al- 
,, tri luoghi inlegna il contrario? Y f ma riguarda 
,, il fine < , e non il foggetto della Ecclenaftica 
„ podefta , e folamente dir voile , che la po- 
,, delta delle chiavi fu data dt Gesu Crifto 
,, per lo bene , e per 1’ utilita di tutta la Chie- 
,, fa ; concioffiache i Paftori della Chiefa non 
,, ricevano la podefta delle chiavi , o 1’ autori- 
,, ta del governo Eccleftaftico precifamente per 
„ eflo loro, ma per lo bene , e per la fantifi- 
,, cazione de’ fedeli alia lor cura raccon^anda- 
„ ti . „ Se vuolfi un efempio , che illuftri ad 
evidenza quefta materia , ft conftderi Saulle da 
Dio coftituito Re primo aegl’ IfdraeUti . E non 
£ egli verilfimo, che la Regia podefta fu dal 
Signore accordata agl’ Ifdraeliti ? Eppure fareb- 
be ua infigne follia quella di chi dicelfe , che 
non nel folo Saulle , ma in*-mtto il-popolo ri- 
ledeffe la regal podefta , d^fct quale non foffe 
Saulle che mero Miniftro 7. r Tutto il ragiona- 
mento finora fatto ricevera nuova luce da cio, 
che intorno la particolare iftituzione della fco- 
munica c’ infegnano i facri libri . Abbiamo gia 
detto , che Cnfto fe non diede agli Appoftoli, 
promil'e loro la podefta delle cenfure , allorche in 

S. Mat- 
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*: ^^ c’ impofe, che dopo aver fegretamente- 

l^cnr 0 ^-^ 1 "^ 6016 ^' 6110 ’ . fe t0rnall ' e a VUOtO 

ii correzione , tornaflamo noi pure a ftrrirferfn 
a la prefenza ’di due teftimonj ?Z fe S ne PP tr 
a <* fmmendarlo, il deferiffimo alia 
Chiela : die Ecclefiae ; alia quale aacora fe re- 

i n,Ilr° ntUmac A’ t ! n 5 r fi ^ ove£re etnico 
e pubbhcatic) Ora 6 da cercare , che inten- 

. ] • ^ VR er Chiefa^ die Ecclefiae . Zuinzlio core 

altn molti novelli Eretici volendo llabilire de- 
mocrattco , e popolare il reggimento della Chie- 
r » P. e r ^. efto intendono la raunanza , o 

la moltitudine de’ Fedeli ; anzi il Cafialione in 
Kiogo di quelle parole die Ecclefiae , con empio 
profanamento vi pofe queft’ altre : die Reipubli- 
cae , e altri vi collocaron quelle : die Gommuni- 
tatl . Io non fo , che altro cattolico Interpe- 
tre abbia quefta fpiegazione adottata , fe non 
Cornelio Gianfenio _ Vefcovo di Gand nella fua 
Concordia . Nondimeno Richerio , Dupin e tut- 
V ,r l l 1 ? 1 * . ch f ieguitarono il peflimo fillema 
delle Chiavi date principalmente al Corpo dt 
tutti i Fedeli , r hanno applaudita , ed accetta- 
ta, e quefta pure 6 piacciuta al Vanefpen , il 
quale pero con pompa cita quel Vefcovo di Gand. 
Ma quanto farebbe meglio,che in quefto avefs' 
cgh adento piuttollo a Cornelio Gianfenio Ve- 
fcovo d’ Ij>ri , che all’ altro Cattoliciffimo dt 
Gand ! Si non audierit eos , die Ecclefiae , idejl 
C cosi il Vefcovo d ' Ipri nel fuo Tetrateuco in- 
terpetrando il paflb , di cui parliamo ) (367) 
re fer rem totam ad Ecclefiam : NON POPUL 1 
MULTITUDINEM , fed ad illam Ecclefiam , pe- 
nes quam max dicit ejfe potefiatem ligandi , i? 
folvendi , idejl die Praefuli Ecclefiae. Interpe- 
trazione verifTima , e fola la vera , e tale ap- 
punto dimoftrala la ragion di Gianfenio , cioe 

che 

t 
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che quella ftefla fia la Chiefa , alia quale deb- 
bonfi diuunziare i peccatori incorrigibili , e 
quella , a cui nel feguente verfetto promife 
Crifto h podefta di legare , e di fciorre. Ora 
a chi diiFe Crifto : (jiaecumque adligaveritis 

juper terram ? Nol dille a’ foli Appoiloli , e in 
efli a’ lbli Paftori ? Eglino foli fon dunque la 
Chiefa , a cui i colpevoli elfer debbono defe- 
riti . Percio il Grijojiomo glofla : die Ecclefiae , 
ideft Praefidibus ^368 J , e Teofilatto : Quod ft te 
non audierit , ne graveris tunc Ecclefiae Praejidi- 
bus invulgare peceatum. Lafcio Eutirruo , ed al- 
tri . Di che infine la ragione efler dee quella 
di S. Ciyria.no ( 3 69) : Scire debes , Epifcopum in 
Ecclefia effe , i? E cclefiam in Epi/copo . Con- 
lrontiamo"ora quefta fpiegazione colla condotta 
di Paolo . Abbiamo ollervato con quale ener- 
gia 1 ’ Appoftolo delle Genti parlaife dell’ auto- 
rita , ch’egli avea da Crifto ricevuta, conqual 
forza faceflene ulo , con qual feverita fi oppo- 
neftc a’difordini, e ne puniile i colpevoli. Ma 
quanto fu egli mai lungi dal riguardarfi come 
un femplice eleguitore e miniftro di un’ autori- 
ta , che rifedeife in tutta la Comunita de’ Fe- 
deli , e ch’ egli a nome di lei dovefle eierci- 
tare . Dichiaraft pur egli apertamente di non 
operare in tutto cio , fe non fecondo la pode- 
fta , che a lui avea Gesu cotnpartita : Secun- 

dum potefiatem , quam dedit MIHI Dominus . 
Ma di cio torneremo a parlare . Intanto con- 
chiuderemo la rifutazione di Vanefpen con av- 
vertire i noftri Leggitori , che la (entenza di 
lui e ftata error dichiarata nella fpiegagione Jul- 
ia Holla UNIGENITUS ftampata a Parigi 1 ’ an- 
no 1720., e fottoferitta da non meno di XCV. 
Vefcovi. Egli e un errore , cost ivi ( 370 ) , 

il di- 

C 368 _) Horn. LX1. in Matth. ( 365 ) Ep. LXIX. 
edit. Pamel. ( 370 ) Pag. 138. 
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jf dire , che i Pajlori dal Corpo de "Bedell riceva* 
no la podejla di fcomunicare , e che non l' efer- 
citino fe non come delegati dal popolo , cio6 come 
dal Vanejven s’ infegna . . , 

XXV. Altro errore 6 quello di alcuni Re- a. ehe 
galifti moderni, i quali al Principe danno auto- Principiab* 
rita di regolar le cenfure Eccleliaftiche . Eglino biano Jul - 
feguono anche in cio Marjiglio da Padova , il le fcomu« 
quale nel XIV. fecolo infegno , excommunicare niche aU 
quemquam , aut divinorum ojficia interdicere abf- curia aw» 
v que fidelis Legislators ( cioe , lecondo il fiio fira- toritd , 
ieggiare, del Principe) aucioritate , nulli Epifio- 
po , vel Sacerdoti , aut ipjorum collegio licere . 

Vanefpen cuopre lo fteflo errore, ma con qualche 
ombra di moderazione. Non cosi 1 ’ Anonimo 
Autore della Chieja , e della Repubblica entro i 
loro limitii egli oltrepafla ogni termine , volen- 
do ( 371 J, che abbiano avuta , e che abbiano gV 
Imperanti tutta la ragione nel riconofcere la giu - 
Jligia , o ingiuJligU della Jcomunica . Io non op- H che fi op- 
porro loro fe non i tefti medefimi dell’ Evangelio, pone e al - 
con che abbiamo provato, che Crifto ha data agli la concef 
Appoftoli, e negli Appoftoli a’ futuri Paftori della fione della 
fua Chiefa la podefta delle cenfure . Perocchfc , lor podejli 
come diceva un dottiflimo Porporato. ( 372 ) , fatta da 
degli argomenti , come de y medic amenti , quando Crijflo alia 
Jon utili , ed ejjicaci , non e lau levole la varia - Chieja j 
gione , ma la replicazionc . Quando trattafi de’ 
peccatori incorrigibili , vuol Crifto , che alia 
Chiefa li deferifeano : die Ecclejiae , 1 ’ abbiamo 
or ora intefo; e fe il reo non ode la Chiefa, 
vengafi pure al taglio : Jit tibi Jicut ethnicus i? 
publicanus l Or bene . Domando , dove qul Cri- 
fto dia pur cenno , che la podefta della Chieftr 
Hello fcomunicare queft’ uomo ingorrigibile efler 

M dovelfe 


C 371 ) Loc. ciu ( 372 J II Card. Pallavicini 
nell' Arte della perfeg. Lib . III. cap. ult. pag. 
435. 
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doveffe o legata agli efhmi , chc la civ,il pod?- 
fta far voleile della giuftizia , o ingiuftizia di 
quefta fentenza , o dipendente dall’ allenlo del 
Principe, e dalle fue leggi ? Anzi non dichiara 
apertamente il contrario ? Si autem Ecclefuim 
non audierit , die’ egli , tenuto fta come etnico 
e pubblicano . Non dunque alia fentenza de’ 
Paftori fi puo frammettere altra Podefta quan- 
tunque grandiffima, e fuprema di altro genere, 
la qual dica: no, io non voglio , che cojlui ab- 
biafi per ifcomunicato ; codefia J'enten^a e ingiu • 
Jla , fi ritratti . Altrimenti come alia contumace 
refiftenza dell’ Uomo incorrigibile larebbe Cri- 
fto pallato fubito a far legge , ch’ egli fit tibi 
ficut ethnicus CP publicanus ? Piano , avrebbon 
gli Appoftoli potuto dire; ma converra dianzi 
vedere , fe il noftro giudizio fara confermato 
dal piacer de’ Sovrani , e de’ loro Maeftrati : 
Ma no: non cosi Crifto determina . Egli co- 
manda , che alia contumacia del reo fegua la 
fentenza. E vorra VaneJ'pen , vorra 1’ Autore 
dei limiti riftretta una podefta , che Crifto ha 
voluta illimitata ? Ma continviamo a pondera- 
re 1’ Evangelico tefto. Soggiugne Crifto, come 
detto & : Amen dico vobis : quaecumque adligaveri- 
tis fuper terram , erunt ligata CP in caelis , CP quae - 
cumque Jolveritis fuper terram , erunt Joluta CP in 
caelis . Che 6 cio ? t egli un far quefta podefta di- 
pendente dalla temporale fovranita , o non an- 
zi un fottraruela manifeftamente ? Non voglio 
che confideriamo 1’ univerfalita fenza limita- 
zione alcuna di quefta divina prometra. Infi- 
ftiamo un poco fu quell’ erunt Joluta CP in 
caelis . S. Girolamo , come fopra vedemmo , ri- 
ftette , che il fratello difpregiatore della cor- 
rezione , e della cenfura Ecclefiaftica avrebbe 
forfe potuto rifpondere occultamente , o alme- 
no penlar feco ftello ; fe tu mi dijpregi , e io 
pure difpregio te . Ora per raffrenare tanta te- 

ineri- 
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merita', che fece Crifto ? Potejlatem tribuit Apo- 
fiolis , ut fciant qui a talibus condemnantur , hu- 
mafiam fententiam divina fententia roborari . Ma 
fe Crifto con quefta intimazione , che la cen- 
fura de’ fuoi Appoftoli farebbe da lui in Ciel 
raffermata, ha voluto alio feomunicato mede- 
fimo chiuder la ftrada del difpregio , e della non 
curanza di quella ; qual luogo potra ad umana 
podefta rimanere d’ interporh ad efami delle fa- 
cie lentenze , che Crifto dichiara dal Cielo ap- 
provate ? Forfe cio , che Crifto conferma dal 
Cielo , puo a revifioni degli uomini foggiace- e a S’, 
re? Non cos! certamente penfava Paolo. Quan- Paolo j 
do egli fcomunico 1’ inceftuofo di Corinto , vo- 
gliama noi dire, ch’ ei reputalle , potere quell’ 
inceftuofo appellare come di abufo agl’ Impe- 
radori , o a’ loro Maeftrati , o doverae dalla 
coftoro buona grazia dipendere 1’ efecuzione ? 

Egli era in fiffatte cofe tanto lontano dal cre- 
dere , che la fua autorita avelle bifogno del 
braccio de’ tribunali fecolarefchi , che n6 an- 
che voleva , che i Criftiani a quefti tribunali 
infedeli avefler ricorfo ne’ litigj , i quali per 
temporali cofe potellero nafcer tra loro . Co- 
me ? diceva egli a’ Corinti : Audet aliquis ve- 
firum , habeas negocium adverfus alterum , ju- 
dicari apud iniquos ? ( 373 ) Qual dunque piu 
ridevol cofa , che dalla Romana podefta domi- 
natrice del Mondo d’ allora far volefle Paolo 
dipendere la podefta , ch’ egli ufava di coftri- 
gnimento ? E fimilmente quando 1’ Appoftolo 
prefcrifle a T imoteo la forma del Tribunale , 
che tener dovea nelle condanne de’ rei , non 
troviamo gia , che lo avvertille , che prima di 
fentenziarli domandalle il placet agl’ Impera- e alia pra- 
dori , o da’ loro Maeftrati prendefle norma nel tica de' pri- 
giudicare . Cio, che gli Appoftoli ne hanno in- mi fecoli 
legnato, e ordinato , dice qui foggiamente il Criftiani . 

M 2 dotto 
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ilotto Arclvefcovo di E mbrun (" 374 _) nella piu 
volte ricordata Paftorale Iftruzione , „ i primi 
,, fecoli della Chiefa han mantenuto, e prati- 
„ cato . In que’ giorni di gloria , e di com- 
,, battimento la Chida tra’ fuoi figliuoli non 
,, contava nb Re , nb Imperadori , nd Sovra- 
„ ni , e nelle podefta governatrici del Mondo 
„ trovo fovente tiranni , fcmpre perfecutori ; e 
,, nondimeno fu mai 1 ’ Ecclehaftica Difciplina 
„ piu in vigore di allora? I Vefcovi facevano 
„ regolamenti , condannavano erelie , depone* 
„ vano Vefcovi , che eran convinti o di fa> 
,, vorirle , o di eflerne autori ; fcparavana 
„ dalla comunion de’ Fedeli i temerarj Nova* 
,, tori , che cercavano di avvelenare la Chie- 
„ fa col toflico de’ loro errori , e i Peccatori 
„ pubblici, che la diibnoravano colie loro difc 
„ folutezze . II vigore , e 1’ indipendenza di 
„ quefta giurifdizione naoftrofli in una lumino* 
„ fa mamera contra Paolo Samofateno. Gon* 
,, ho quell’ empio de’ fuoi talenti , e della pro- 
„ tezione , che gli guadagnava la fua eloquen- 
,3 za , in vece di fervirfene a difefa della Re- 
„ ligione oso irapiegarli per combatterla ne* 
„ fuoi dommi, e nella fua difciplina j ma mal- 
3, grado tutto V appoggio della Reina Zenobia , 
,3 che allor governava tutto P Oriente y videli 
33 coftui giudicato , condannato , depofto nel 
33 Concilio di Antioehia. , abbandonato da’ Cat- 
,, tolici , i quali tutti per Patriarca riconobbero 
33 Donno a lui Ibftituito . Riguardavali allora 
33 come una majfima di tutti i luoghi , e di tut 1 
33 ti i tempi , che la Difciplina Ecclenaftica . . . 

33 fofle una parte integrante della general poli- 
„ zia di ciafcuna criltiana Nazione . Credevafi 
33 egli allora , che i Tribunali Sovrani vegliar 
t , doveflero fopra i giudizi Eccleliaftici 3 o po* 

,, tqflero 
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„ teflero riformare gli atti della giurilHiziotte 
,, laica non men che Ecclefiaftica ? Un criftiar 
,, no, che avefle ardito di foftenere , che la 
„ Chiefa dalla pubblica autorita , che governa 
„ ciafcuna nazione > prende in preftito tutto 1* 

„ apparato del foro efteriore , e 1’ autorita co* 

, ftrignitiva per 1’ elecuzione de’ fuoi giudizj , 
non farebbe ftato riguardato come un paga- 
no , trattato come un tnembro putrido , e 
,, ignominiofamente troncato dalla comunion 
„ de’ Fedeli ? „ Ora a conchiudere ■> fe Gesii 
Crifto ha data alia Chiefa 1* autorita delie cen- 
fure indipendente da ogni altra terrena pode- 
fta i fe la Chiefa 1’ ha goduta fotto gl* Impera- 
dori idolatri , avremo noi a dire , che quelr au- 
torita col cader dell’ idolatria fiafi o diminuita, 
o rillretta , e i Paftori della Chiefa abbiano 
peggiorato di condizione quando il mondo t 
divenuto Criftiano ? N6 , ripigliero col citato 
famolo Arcivefcovo di Embrun ( 375 ) „ gl* Im* 

„ peradori > e i Re della terra abbracciando il 
,, Criftianefimo hanno confervati e vero tut- 
„ ti i diritti della corona , che gia portava- 
„ no**.* ma non hanno percib nulla acquifta*. 

„ to fopra la Chiefa, di cui fono membri , e 
n, non capi : ricevenao il Battefimo fon dive; 

nUti figliuoli della Chiela , non i padroni 
,, nell’ ordine della Religione : la {bvrana auto- 
,, rita , di cui erano riveftiti , ha dovuto elfere 
,, impiegata a confervare le prerogative , delle 
,, quali trovaronla in pofleflo , non a levarglie- 
„ le . In una parola , entrando nella Chiela 
„ hanno contratta 1’ obbligazion di difenderla , 

,, ben lungi che pretendellero di fpogliarla . „ 

Venga ora 1’ Anonimo ponitore de' limiti tra la Juf- 

ChieJ'a e la Repubblica , si venga a dirci , che fraga al 
ellendo la fcomuaica per cib , che alia lua for- Principe , 

M 3 ma che la Jen* 
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. ma e regola , e agli atti giudiziali ed effetti 
municajia fenfibili li attiene , d’ iftituto umano , fi dee al 
un n a fl ar f- pi“ confilerare per affare mifto di fpiritualita , e 
" l di temporalitd , e percio folo foggetto al Princi- 
Jpmtuali- p ato ( 37 $ ) m jsj 0 j gij rifponderemo , che tutto 
ta y e dt c ib , che v’ ha nella fcomunica di umana iftitu- 
temporali - z i Q ne , e Jecundum poteflate n , che Crifto die- 
ta » de agli Appoftoli, ed a’ lor Succertori , e diede 

(enza limitazione , e dipendenza dal terrea Prin- 
cipal ; che tutto ciofu dallaChiefa, prima che 
gl’ Imperadori _e i Re divenilfer CrilKani , e 
iftituito e praticato fecondo la ricevuta podefta, 
fenza che alcun Principe ci ft frammifchialle i 
onde non ft sa intendere , come gl’ Imperanti 
ora, che Criftiani fbno, poflano e debbano en* 
trare in quefto affare, il quale appunto perche 
mifto di lpiritualita , e di temporaliti , folo 
di ragione Ecclefiaftica , come diflopra fi £ pie- 
namente moftrato . Qosi la pubblica penitenza 
era fenza dubbio fecondo la fua forma , e rego- 
la, e gli eftetti fenfibili, di umano iftituto ; e 
.mifta pur era di temporalita , e di fpiritualita 
a tale, che rendeva per fempre inabili a’ nego- 
.zj del fecolo, e all’ impiego dell’armi chi avef- 
fela ricevuta ;e fe alcuno fenza particolarirtima 
difpenfagion della Chiefa dopo tal penitenza 
foffe a tali affari fecolarefchi , e militari yjrna- 
to , efter dovea fino alia morte (comunicato . 
Siquis , dice il terzo Concilio di Orleans , (577) 
voenitentiae bencdiciione fujcepta ad Jaecularern 
nabitum y militiamque reverti praefumpfirit , via.- 
tico concejjo , ufque ad exitum excommunica - 
, none pleclatur . E tuttavia per le fteffe ragioni * 
che ora accennavamo lulla feomunica , molto 
errerebbe 1 ’ Autore , f e immaginaile , che la 
pubblica penitenza forte ftata foggetta all’ auto- 
nta de Principi . Era cio tanto Tungi , che an- 

zi, 

(370 Pag. 138. Cm) Cap. XXIV. 
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zi , come fu certi ftorici monumenti narra il * 
Morino ( 378 ) , quum ex regulis Ecclefiafiicis ne- 
cejje ejfet , agentem poenitentiam public am rnili- 
tiae Jaeculari valedicere , ipfe Rex potcntijjirnus y 
univerfaeque Hifpaniae , i? Galliae Narbonenlis 
dominus , nullius criminis , quod cognitum fit , 
confcius , Regno fe abdicat , Ervigium Principem 
Jibi fuccefforem eligit y tonfufque , £? poenitentis 
habitu indutus poenitentiam fufipit . Ma 1 ’ Ano- 
nimo c’ incalza , e vuole che alia peggio abbia- un afirare 
no avuta , e che abbiano gl‘ Imperanti tutta lajbggettoad 
ragione nel riconofcere la giufiigia y 0 ingiujlifia ingiufii^i 
della fcomunica . Falfo ancora quefto , fe prima 
I’ Autore non vuole , che gl’ Imperadori gentili 
aveflero quefto diritto ; e cio pofto da parte , 
egli 6 pur quefto un certo principio e di Mora- 
le y e di politica , che al fuddito non tocca di 
efaminare, fe le leggi , o le pene fien giufte , 
o ingiufte ; tocca a lui 1 ' ubbidire : ora gl’ Im- 
peranti rifpetto alia Chiefa , e alle cenfure fo- 
no fudditi quanto gli altri ; intra Ecclefiam , di- 
ccva S. Ifidoro : a loro dunque non tocca que- 
fta cognizione , fe non per qualche eftrinfeca 
ed accidental circoftanza . E tanto meno a loro 
cio tocca , perche effendo eglino i Protettori 
della Chiefa , e de’ Canoni, debbono difenderne 
1’ autorita , e darle mano , perche fieno efeguite 
le fue fentenze , non foggettarle al loro efame . 

Ho detto fe non per qualche ejlrinfica y ed acci- 
dental circojlanga , e ne daro un efempio . Gio- 
vanni Joinville racconta nella Vita di S. Lodovi- 
co Re di Francia y che i Vefcovi di quel Re- 
gno prefentatigliu a Parigi lo addomandarono , 
che comaudalle a tutti i Pretori, e ad altri 
Giudici , che trovando avere alcuno paflato un 
anno e giorni nella fcomunica fenza curarfi di 
aflbluzione 1’ obbligaflero a farfi allolvere , oc- 

M 4 cupan- 
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cupandone i beni. Rilpofe II firnto Re, che 
volentieri il farebbe , ma a condizione che li 
udiile , fe giufta folle la Icomunica . Il che a’ 
Vefcovi non piacendo , la cofa non ando piu | 
innanzi . Il Bollandifta Stiltingo nolle note a 
quefto pa do di Joinville (~ 379 J faggiamente ri- 
nette , che il Re non volea gia Far dagli lleiTi 
Pretori laici efaminare la giuftizia della fcomu- 
nica , ma da’ Deputati Ecclefiaftici , e che que- 
fto nol volea gia , perche credelFelo cofa di 
fovrano fuo diritto j ma ficcome a que’ giorni i 
Vefcovi per cagiom afiai lievi davano ie fco- 
muniche , cosi, pofto ch’ eglino da lui richie- 
dellero , che obbligaile i colpevoli anche colla 
prefura de’ beni a foddisfare alia Chiefa , e a 
domandare 1’ alloluzione , potea ben egli innan- 
zi di entrare ip quefto impaccio, voler eirere 
da piu e prudenti perfone informato della equi- 
ta di quelle cenfure . Ma 1 ’ Anonimo piu fran- 
un affa- ca mente ft avanza ( 380 ),e confiderando , che 
re infine , j Principi fono Protettori della Chiefa , cujlodi 
che pud al - f gli ft paffi , ma nel folo fenfo da noi fpiega* 
l a pubblica x Q ) e vindici de Canoni , ed infieme conjervato- 
tranquilh- r j della tranquillitA pubblica , decide , che fe 
ta recar una fiomunica pud perturbarla , E' PRECISO 
turbamen- JOOFERE dell' Imperante il dichiararla nulla ( non 
* bafta ) ■> e prendere tutte le precaufioni per ren- 

derla inattendibile , ficuro di riportarne la divina , 
approvaqione , perche il nojlro Divin Salvatore 
diede la podejla delle chiavi in edificafione , non 
in diflrufione . Si puo non fremere a tale empie- 
ta ? Scd motos vraejlat componere fuclus . Quefto 
Anonimo crede egli , che la Tola fcomunica 
ingiufta pofla perturbare la pubblica tranquillita? 

Se crede quefto, 6 molto poco pratico delle 
inondane cole. Quanto piu giufta Tara la fco- 

munica , 

C 370 J T. V. Aug. Bolhind. pag. $81. (380) Loo. 
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inumca , tanto piu trovera alle volte refiftenza 
ne’ rei , e quindi per loro colpa rechera alia 
pubblica tranquillita perturbamento . Ma fe ere- 
de , che ancora una fcomunica giujia pud per 
altrui malizia cagionare fcandalo , e difordiue 
nella Repubblica , come pud atfermare , che, fa 
una fcomunica pud perturbare la tranquillita , e 
precijo dovere dell' Imperante il dichiararla nulla , 
anfi prendere tutte le precaugioni per renderla 
inattendibile? Se 6 giufta , t certamente appro- 
vata dal Cielo i quaecumque adligaveritis fuper 
terram , erunt ligata CP m caelis . E Dio , di 
cui fbno quelle parole , ha da approvare , che 
un Principe laico fciolga cio , che dalla Chiefa. 
per fua lola autorita , e colla fua confermazio- 
ne dal Cielo 6 fta^o giuftamente legato > Qual 
terrena temporal podella pud. fciorre cid , che 
ha legato la Chiefa , ciofc Dio medelimo ? Di- 
cali il medelimo della fcomunica , che lia in- 
giufta , ma valida , come farebbe quando non 
fofle preceduta da tre monizioni , o da mal a- 
nimo e pien di livore derivalTe,ma fbflTe nien*< 
tedimeno per ragionevol motivo fulminata da 
chi ha legittima podella . Nd vale il dire , che 
la podella delle chiavi 6 ftata da Grifto data in 
edificagione , non in diftrugione. Gome vadano 
intefe quelle parole dell’ Appoftolo , 1’ abbiamoi 
diflopra veduto da S. Giangrijojlomo , e da altri 
i Padri , i quali fono i veraci interpetri delle di- 
i vine Scritture . Ma ad intenderle , come ac- 
i cenna 1’ Anonimo , mi afpetto ch’ egli infegni 
i ancora, che fe la condanna dell’ erelie puo 
i perturbare la pubblica tranquillita , Jard precijb 
i dovere dell ' Imperante il dichiararla nulla i & 
i prendere tutte le precaugioni per renderla inatten - 
i dibile , ficuro di riportarne la divina approvagione^ 
perche il nojlro divin Salvatore diede la podella 
di dannare 1’ Erelie , e gli fpargitori di elle in 
j edificagione , non in dijlrugione . A1 piu dunque 

potreb- 
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potrebbe avere meno riprenfibile fea(o quella 
fua affermazione , {e fofle riftretta ad una fco- 
munica o di dubbia giuftizia , o apertamente in- 
giufta , che folle perturbatrice della quiete co- 
mune. Ma il guajo t , che fe la fcomunica 6 
di dubbia giuftizia , tal t , che il fuddito dee 
foggettarcin , ftando fempre nel dubbio in pof- 
feil'o 1’ autorita del Superiore ; ond’ £ , che del- 

10 fcandalo , e della perturbazione quinci pro- 
vegnente alia Repubblica deefi parlare , come 
dianzi diceafi di tali cofe , che da giufta , o 
almeno valida , (e ingiufta , fcomunica proce- 
dellero , cio6 che Io fcandalo fara non dato , 
ma prefo, e la perturbazione fara effetto non 
della cenfura , ma della malizia del oenfurato , 
fcandalo pero , e perturbazione , che non pud 
dare al Principe airitto di opporfi alia fcomu- 
nica , e molto meno di yrendere tutte le yrecau - 
gioni per renderla inattendibile . Se poi la fco- 
munica 6 notoriamente ingiufta, fc di per fe inat- 
tendibile y nt v’ ha bifogno , che il Sovrano 
prenda yrecaugioni yer renderla tale ; e quando 

11 Superiore Ecclefiaftico ufaffe violenza per 
farla offervare , allora potrebbe il Principe op- 
porre la forza alia forza , e refiftere alia prepo- 
tenza di lui ; ma non per diritto, ch‘ egli aboia 
fulle fcomuniche , bensi per 1’ obbligo , che ha 
di difendere il fuo Stato , e i fuoi fuuditi da 
un ingiufto aggreflore . 

fteppure XXVI. Come dunque , ft dira , come 6 av- 
giova^ al venuto , che gl’ Imperadori colie lor leggi re- 
Prince golaflero la podefta delle cenfure ? Certamente 
Giufliniano nella Novella CXXIII. cost prefcri- 
ve al capo XI. Omnibus autem Epijcopis , CJ 
Presbyteris interdicimus fegregare aliquem a jdcra. 
communionc , antcquam caujfa monflretur , pro- 
pter quam Janclae regulae hoc fieri jubent s do- 
ve ,y s' inteadono , dice 1’ Autore de' limiti tra 
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3, ia CVefa e la Repubblica , ( 381 ) per fanciac 
,, regulae , come rillette Seldeno de Synedriis 
, T cap. 10. Iih. i. , i Canoni Ecclefiaftici conteuu- 
„ ti ne’ quattro Concilj celebrati avanti Giujli • 
niano , e da lui approvati con darli forza di 
yy legge nella Novella 13 1. Statuimus vicem le- 
gum obtinere Janelas Ecclejiajlicas regultts y 
yy quae a fanclis quatuor Conciliis expofitae funt . ,, 
E fi confideri col Vanefpen (382 ) y che quefta 
Novella di Giujliniano appunto iu ci6 , cne ri- 
fguarda Ia lcomunica , fu come regola citata non 
folo dal Concilio Parigino ( o piuttorto Dugia- 
ceCe r. ) y ma ancora da Giovqnni VIII. , lad- 
dove avvertl i Vefcovi : Scitote , quemadmodum 
in centejimo capitulo Concilii Africani legitur , fi- 
militer in fecundo NoveHarum Juftiniani libro , 
ut nemo Epijcopus , aut Presbyter aliquem excom - 
municet , antequam caujfa probetur . E quefto 
pure trovafi da Leone Imperadore determinato 
nel Codice Tcodofiano al titolo de Epifcopis , fia 
poi quel Leone , che con Antemio impero in- 
nanzi di Giujliniano , Ha il Filojofo Autor de’ 
Bajilici y che regno molto dopo di Giujliniano. 
Dal che 1 ’ Autore delle Rifieffioni Julia Bolla 
Coenae argomenta ( 383 ) > la Joggegione de' Ve- 
Jcovi a' Sovrani ejjere Jlata tale , che commenfu- 
ravano le loro Jcomuniche colla loro volonta . Co- 
si pure C& 1 ] Autore de’ limid , che parla J „ ne’ 
yy Comizj di Confluenga tenuti dopo la meti 
„ del nono Secolo per la pace pubblica ftabili- 
,, ta fra Lodovico II. Re di Germania e di 
,, Sclavonia , Carlo II. Re delle Gallie , Lodovi- 
yy co Imperatore de’ Romani e Re de’ Longo- 
yy bardi Lotario Re di Lotaringia , e Carlo Re 
„ della B orgogna e di Provenga alia prefenza 
„ di dieci Vefcovi , fra i quali il celebre Hinc- 

„ nuiro , 

C381J Pag. 132. (383J De cenf. cap. n. /. 5. 
f 383 ) Pag. 44. 
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j , mafO i, e due Abati, fu fatto un Articoloj 
,, che 6 il 5. , in cui li da norma, e regole pet 
,, la fcomunica ("3 84) . ,, L’ articolo t queftoJ 
Ut nemo Epifcoporum fiominem peccantem ab Ec- 
clefia Chrijliaila alienet , donee ilium , fecundurrl 
Evangelicum praeceptum , ut ad emendationem , 
CP poenitentiam redeat , commonitum habeat . 
Qui peceans fi commonitus inobediens , C? incorri - 
gibilis permanjerit , CP ad emendationem redirt 
noluerit , Regiam , CP Reipublicae potejlatcm per 
Je ipjos , CP per MinifirOs Juos adeant , ut con - 
/iringatur , CP ad emendationem , CP poenitentiam 
peccator redeat i qui etiamfi ad correelionem per - 
nequiverit , tunc Jecundum leges Ecclefiafti • 
tvtr, nee ttnfe, medicinali Jeparatione communio- 
nis Ecclefiajiicae fegregetur. Legge fu fimilmente 
pubblicata da S. Lodovico Re di Francia . com$ 
narra il Vanefpen ("385 J, che niuno ae’ fuoi 
Vaflalli dovefle pid in materia civile rifponde- 
re a tribuuale Ecclefiaftico , q fe per ricufare 
di rilpondere al tribunale de’ Giudici Ecclelia- 
ftici , quelli li fcomunicailero , juberentur leva - 
re excommunicationem ver apprehenfionem ip fo- 
rum temporalium . Anzi raccontano i Pitei nelle 
prove delle libertd Gallicane ("385 ), che aven* 
do 1’ Arcivelcovo di Rhems lcomunicati que* 
Cittadini per ingiurie da lor ricevute , il mede* 
fimo ftnto Re delego 1* Abate di S. Dionigi in 
Francia , e ’1 Propoito di Sant’ Omer ad efami- 
nar quefta caula , comandando , che dall’ Arci- 
veicovo follero nllbluti que’ Cittadini in forma 
Ecclefiae , CP emendabunt injurias eidem Archie • 
pijcopcr illatas , de quibus ifii duo viri videbunt 
emend andum effe , CP de emendis five pro ex- 
tommunicationibus , five pro injuriis dicio Archie- 
fijeopo CP J'uis faciii non patent ( dtceva il Re J 

aliquid 

CiUj Pag, 134, toe , <it. ( 3 8<n CrtA 

30. n. 3, * * 
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'illiquid levari , nifi de confenfu CP ajjenfh dicier* 

rum duorum virorum a nobis eleclorum 

Et ft quae excommunicationes inventae fuerint 
injuftae , pro illis prorfus nulla fiet emend a y aut 
aliquid fervabitur . Che diremo poi de’ Princi- 
pi , e degl’ Imperadori , che reclamarono con- 
tra le fcomuniche de’ Papi come ingiufte , e co’ 
loro editti dichiararonle nulle ? Molti elempli 
accenna il citato Autore de’ limiti y e tra gli al- 
tri C 387) quello degli Elettori e Principi della 
Germania , che riuniti in Francjort dichiararono 
nulle le fcomuniche fulminate contro Lodovico 
Bavero , e i fuoi fautori d 4 Giovanni XXII. 

Che piu ? I Vefcovi fteffi riconobbero una tale 
podeita ne’ Principi . Sentafi il Canone III. 
del XII. Concilio di Toledo celebrato dopo la 
meta del fecol fettimo : Vidimus quofdam , CP 
fievimus ex numero culpatorum receptos in gra- 
tiam Principum y extorres extitiffe a collegio Sa - 
cerdotum . Et idea quia remijjio talium , qui con- 
tra Regem , Gentem , vel Patriam agunt per de- 
finitiones Canonum antiquorum , in potefiate fo- 
lum Regia ponitur , ideo nulla Je deinceps a tali- 
bus abjlinebit Saeerdotum commuuio i Jed quos re- 
gia potejlas aut in gratiam benignitatis receperity 
aut participes menfae Juae ejfecerit , hos etiam 
Saeerdotum , CP populorum conventus fufeipere in 
Ecclejiajlicam communionem debebit i ut quod 
principalis pietas recipit , nec a Sacerdotibus Dei 
extraneum habeatur . Il qual Canone fu nomi- 
natamente confermato dal Concilio Toletano 
XIII. y anzi quefto Concilio minaccia pena di 
fcomnnicaai Sacerdoti, che nella lor comunio- 
ne non riceveflero gli fcomunicati ammelfi alia 0 ’1 trovar- 

? *razia del Principe . Ma a tutti quefti fatti 6 ft leggi lm- 
acil cofa il dare una convenevol rifpofta. E periali e * 
da Giujliniano incominciando, intender non * 6 , Regie fo - 
i dove 1 ’ Autor delle Riflejjioni fulla Bella Coenae pra le jco - 

) m muniche , 

j 0 387 J Tag. 135. 
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in quella legge del Greco Augufto trovi tanta 
Joggeflone de' Vefiovi a' Sovrani , che commenfli- 
raffero le loro Jcomuniche colle loro volonta. Se 
Giufliniano aveiTe fhtto alcun regolamento fopra 
i delitti da cenfiurarfi , pur pure farebbeci qual- 
che applglio. Ma rio : fuppofe anzi quell’ Im- 
peradore , che i Cauoni avelTerli gia determi- 
naii , e folo ordino , che ne’ cafi particolari , ne’ 
quali perfone fuppolle ree di a'cun peccato ,do- 
veflerli fcomunicare, fi confultalfero i Canoni, 
e fi vedelie , fe quel reato focondo le canoni- 
che leggi fi meritaile tanta cenfura . Pero Giu • 
fliniano non adoperb qui da Sovrano de’ Vefico- 
vi , ma da tutore de’ Canoni . Molto meno de- 
creto Giuflinia.no , che in que’ cafi particolari 1* 
efame della cagione , per cui i Vefcovi volefi- 
fero alcuno foomunicare , fi recalle a laico tri- 
bunale, difle folo: antequam cauflfa monflretur\ 
il che allai naturalmente intender fi dee del 
tribunale Ecclefiallico fia ,del Vefcovo , fia 
del Sinodo ec. ; nfc certo , quando Giufliniano 
avelle pretefo , che a foro laico una fiffatta di- 
faminazione appartenelle , avrebbe lalciato di 
aggiugnerlo ipecificatamente . In che dunque 
metteremo noi la foggezione de’ Veicovi alle 
volonta de’ Sovrani ? Non in altro puo in fine 
collocarfi , che nell’ obbligo da Giufliniano im- 
pofto loro di non procedere a foomunica fonza 
che approvata ne fia la cagione. Ma ficcome 
cio ftellb innanzi di Giufliniano era ftato ordinato 
in un Concilio Ajff '/icano , perche non potrebbe 
ancora eilere ltato prima determinate in alcun 
altro Oriental Concilio , del quale pero non folle 
qui Giufliniano che efecutore ? Abbiamo noi 
tutti i Concilj dell’ Oriente , e di que’ medefi- 
mi, che ci reftano, ne abbiamo noi tutti i Ca- 
noni, onde quefio con maggior ragione nega- 
re fi pofla , che affermare > Che fe cio folle 
falfo ; perche non potrebbe Giufliniano aver cio 

•„ ftabi- \ 
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ftabilito ad iftanza del Vefcovo di Coflantin* 
yoh, o d aim Vefcovi ? e quindi ellerfi in que- 
ito folamente preftato alia volonta de’ Vefcovi 
in vece di aflbggettarfele ? Alcuna certo di que- 
ll 6 o lCmjghanti cole cfler debbe intervenuta , 
perche Giuftirda.no non abbia oltrepalfati i ter- 
niiai della fua autorita, e non fi meriti ripren- 
fione, e condanna . Per altro Feqnita di que- 
11 a legge eller potb a’ Papi , e alia Chiefa mo- 
tivo di adottarla , ancorchfc Giuftiniano nel far- 
la li fofie arrogato un diritto , che non avea, 
e noi dobbiamo oflervarla , non perche fia nel- 
la Novella di Giuftiniano , ma perche la Chie- 
la 1 ha approvata e ricevuta. Quanto alia leg- 
ce ftabilita ne Comizj. di Qonfluen^a. , in primo 
luogo r Autore de’ limiti dovea citarla non come 
• il mendaciflimo Goldafto f 388 ) 1 ’ ha alterata 
a 8gi u g n endovi di fuo quel durimmo nec ante , 
che manca negli efemplari manofcritti , fu- qua- 
il produlfela il SirmonJo , e poi il Balufto il 
P. Arduino , e ultimamente il P. Hart^heim ne* 
Concilj della Germania . In lecondo luogo 
comunque vogliafi leggere , 6 quello un Cano- 
me dettato dagli undid f non died J Vefcovi . 
che non folamente intervennero a que’Comi- 
zj , ma flefero i Capitoli poi fottofcrittl , e pub- 
blicati da’ Principi litiganti , come ivi medefii 
mo elpreflamente fi dice. Non dee dunque 
quella tanto riguardarli come una Jegge diPrin- 
^cipi lecolari , quanto come un’ Ecclefiaftica leg- 
w ge , benche autorizzata , e fatta pur Jegge di 
Stato da que’ Sovrani f E ben i Vefcovi ebber 
ragione di ftabilire , che la feconda correzione 
de’contumaci avefle il braccio Regio , accioc- 
chb folle piu rifpettata in tempi , com’ eran quel* 
li , di divifioni , e di altiflime prepotenze , ne’ 
Cirandi mallimamente del fccolo. Vf ngo a S. Lo- 

dovic* 

O 38 ) Conflit. Imyer. T. III. yag. 192. 
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dtoricoRe di F rancia. Nacque nel MCCLXVIIT. 
una lieve contela tra Papa Clemente IV. ,equel 
fanto Monarca per la collazione dell’ Arcidia : . 
conato di Sens } e in quefta occafione cosi 
fcriffe il Pontefice (385): Credit mundlii r, i? 

nos dudum yrobavimus , quod e-X Certa fcicnlia 
nullum deyrimis > nullum gravas s fed non omnia 
fcire yotes , aguntur in finibus Regni tui : 
'/id nec faclis iyfis auditis , quo yondere , qua men - 
fura Jint facia , /me recfa no/ 7 e va/er indagine . 
Et idcirco multa ylerumque tranfeunt incorrecla , 
?'eZ quia ad magnitudinis tuae yraefentiam obfi - 
flentibus civibus veritas non yermittitur ingredi , 
veZ ingrejfa non invenit yer quern tibi , qui earn 
diligis , va/eat ayeriri . Infeliciflima condizione 
de’ Principi ! Amano eglino la Religione , la 
giuftizia , la verita ; ma per lagrimevol difgra- 
zia circondati li trovano aflai fovente da perfo- 
ne , che hanno interefle di tener da loro lon- 
tani quelli , che Dotrebbono fecondare quefto 
Tbel genio loro criltiano , e illuminarli nelle loro 
rifoluzioni , acciocchfc quanto piu portati fi fen- 
tono a difender la Chiefa , a mantenere 1 ’ equi- 
ta , a cercare il vero , non fe ne dipartiflero , 
tanto piu per mancar loro que’ particolari lumi, 
che a tal uopo farebbono piu necellarj. Ma 
pofliamo dolercene , non gia maravigliarcene , 
quando neppure il fanto Re Lodovico pot6 del 
tutto sfuggire le maliziofe infidie de’ fuoi confi- 
dent! . Il che fe vero fu nel 1268., quando egli 
da molti anni regnava , quanto piu pot£ eflet* 
vero nella iua minorita , nella quale probabil- 
rnente awenne il fatto dell’ Arcivetcovo di 
Rhems y e dovrebbe efler anco caduta la legge 
del 1235. indicata dal Vanejyen , le foile vera . 

Ma 

Trejfo i BollanJifi T. V. Aug. n. ggj. 

Comment, yraevii ad acla S. Regis yag 402. 

edit. Ant. 
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Ma quefta legge tanto non fuflifte per alcua 
inodo , come con forti ragioni dimoftra lo Stil- 
tingo ( 390 J : che anzi nel 1329. il Vefcovo 
Piero Bertrando nella celebre difputa per le li- 
berta della Chiefa Gallicana contro Piero di Cu- 
gnieres cito il contrario privilegio di quel fan- 
tillimo Re , fenza che quefto Regio Avvocato 
fapeile opporgli nulla . Il fatto poi dell’ Arci- 
vefcovo di Rhems non prova nulla, fe non 1 * 
incomparabile moderazion d’animo di quel fan* 
to Monarca. Egli non entro in quefto afFare da 
fe , e per lua autorita , ma perche i Vefcovi ra- 
dunati nel 1225. a Melun gliene fecero iftanza 
con quefta fupplica riferita dall’ Arduino ( 391 J : 
Supplicat totum Concilium Remenfis Provinciac 
pro Ecclefia Remenfi , C? Archiepijcopo , ut Do* 
minus Rex praefiet auxilium fuum in emendan- 
dis excejjibus civium Remenfium , qui notorii 
fiint , i? evidentes eidern. Ma nello fteflo tem- 
po pretendevano que’ buoni Vefcovi, che il Re 
sforzalle i cittadini di Rhems a foddisfare al lo- 
ro Arcivefcovo (enza cognizione di caufa : nec 
fuper hoc debet dominus ReX aliquam facere in» 
quifitionem . Oh 1 quefta era leggiadra . Perche 
poi il giuftiflimo Monarca infilteva , che, fe do- 
vea ufar della forza co’ fediziofi , volea avere 
de’ fatti la neceffaria informazione , quantun- 
que avefle condifcefo, che 1’ Arcivefcovo non 
farebbe percio alia Regia Curia chiamato , e 
ad iftanza de’ Vefcovi avefle dall’ efilio richia- 
mato il Canonico Tommajo di Bellomanfo , paf 
so 1 ’ Arcivefcovo con quattro Vefcovi dopo le 
confuete monizioni a interdire totum dominium 
ejus fitum in Provincia Remenfi . Nondimeno S. 
Lodovico ancor giovane non credette di dovere 
con quefti Vefcovi rivoltofi venire ad alcun pat 

N fo 

- (390) L. c. §. XXVIL png. 345. ftgg' Cm) T. 

m. coi. 25 9. 
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:fo gagliardo , mi per la Tola giuftizia fermo 
nella fua rifbluzione di volere a’ rei fare il pro- 
ceflo » fe aveali a condannare , deftino a tal 
efame Odone Abate di S. Dionigi , e Piero di 
Collemedio Propofto di Sant’ Omer , quello ftefc 
fo , che da Gregorio IX. era ftato nel 1234. de- 
putato arbitro in una fomigliante contefa del 
Vefcovo di Beauvais , e impercio non poteva a’ 
Vefcovi efler foipetto . E’ egli quefto efercitare 
alcun diritto fulle fcomuniche ? Gran traveggo- 
le aver dee agli occhi chi ve lo fcorge . N& 
e la reji - minori le ha certamente chi nella refiftenza , 
ftenza che che talvolta fecero alcuni Principi , o piuttofto 
alcuni’sov- * lor° Configlieri e Miniltri alle Pontificie fco- 
rani fecem muniche , crede vederci una loro legittima au- 
alle Pond- torita fulle cenfure . Quali oltraggi in odio del- 
ficie fco- ^ acre Immagini non fecero gl’ Imperadori 
muniche Iconoclafti di Oriente alia Ecclefiaftica autorita ? 

Ne argomenteremmo percib dirittamente , che 
tocchi all’ Imperial podella il giudicare de’ dom- 
mi , o almerio della Difciplina per le circoltan- 
ze congiunta col domma ? U fatto e , che que- 
gli ftelti Principi , i quali nel bollore dell’ ira ? 
e in mezzo al leducimento de’ lor confidenti 
hanno talora adontata la Pontificia autorita nel- 
le fue fcomuniche , calmata poi la paflione , e 
a miglior conligli dando luogo riconobbero il 
loro fallo. Videfi cio appunto nella fcomunica 
di Lodovico il Bavero . L’ avverfario ponitore de* 
limid fa gran forza nella dichiarazione fatta a 
Francfort dagli Elettori , e da’ Principi dell’ Ale - 
magna , che quella era nulla , e che , come 
legged prello Alberico de Rofate ( 2 ) , quicum • 

que de cetero ipj'um Ludovicum tenet excommu - 
nicatum , aut qui cejjat a divinis propter Jenten - 
tins Papales , profcriptus fit corpore , C? in rebus . 
Ma egli avrebbe molto rneglio provveduto alia 

fama 
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fama di que’ Principi , (e Ibpra tanta temerita 
avelle a nafconderla gettato un ampio velo di 
eterna dimenticanza . Buono e nondimeno , che 
cglino medefimi abbianla ritrattata . Per moftra- 
re il niun conto , che dovrebbefi fare di quel 
loro editto bafterebbe conliderare , che Carlo 
IV. eletto Re de’ Romani tralle molte cofe , 
che con giuramento ratifko nel 134 7. , in let- 
tera a Clemente VI. ft dichiaro ( 393 J di con- 
fermare omnes procejfus faelos quaslibet fen- 
tentias latas , i? quaecumque alia y quocumque 
nomine cenjeantur , Romae , Jeu ubicumque alibi 
gefla per ( forfe in ) Ludovicum de Bavaria , per 
Ecclefiam de haerefi , £? fchifmate JUSTO JUDl- 
CIO CONDEMNATUM , AC PRIVATUM OMNI 
JURE £?c. i e mol to piu dovrebbe a <io baftare 
il fapere , che nella formola dello fteflo Cle- 
mente VI. prefcritta 1 ’ anno dipoi 1348. da giu- 
rare a tutti i favoreggiatori di Lodovico , i quali 
dalle cenfure efler voleflero alloluti , tra gli ar- 
ticoli eraci quefto di non ubbidire ad alcun Im- 
peradore , fe prima non fofte llato dalla Chiefa 
Romana approvato f 394 J . Ma a che allegare 
tai cofe , quando iappiamo , che gli Elettort 
adunatifi nel 1346. a Rent^a per eleggere il nuo- 
vo Re de’ Romani prima di paflare a quefta ele- 
zione dichiararono e decretarono f e narralo 
Alberto di Argentina nella fua Cronaca ) Impe- 
rium diu vacajfe . Perciocche con quefto decre- 
to , come ben riflette il Rinaldi ( 355 ) •> gli El et ‘ 
tori apertamente confelfarono giufte le cenfure 
di Giovanni XXII. contro del Bavero , e infie- 
xue riconobbero , che a buona ragione avea po- 

N 2 tuto 

( 393 ) Prejfo il Rinaldi a quelV anno it. 3. 
( !94 ) Ivi all' anno 1348. n. 15. Quodque dein- 
ceps nulli ut lmperatori obediam , vel adhaere - 
bo , nifi ille primitus fuerit per eatndem Eccle- 
jiam adprobatus. (355) Ad an. 1346. «. 3 *- 
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tuto eflere , ed era ftato dall’ Appoftolica Sede 
fpogliato di ogni diritto all’ Impero , e giuridi- 
camente dannarono qualunque contrario edltto 
a favore di quel Principe , e contra 1* autorita 
della Sede Romana a Francfort , e in altri luo- 
ghi li folle dianzi mandato fuori , e fatto va- 
le re . Le quali cole come abbia quell’ Anonimo 
potuto dimmulare , chi faprebbelo intendere , le 
gia non folle quefto il piu ufitato coftume de* 
nimici di Roma , travifare le cole , e molto piu 
tacer quelle , che favorifcan la Chiefa ? Un 
c qualche nuovo efempio ce ne da lo Hello Autore nel 
Concilio , Canone del Concilio Toletano XII. Parla que- 
<heinma- fto Canone di coloro , qui contra Regem , Gen- 
teriadijco- tern;, vel Fatriam agunt , e dice, che gli anti- 
mu efc chi Canoni aveano nella Real podefta rimella 
be riguar- la coftoro riunione alia Chiefa : Et ideo quia 
doaiPrin - remijjio TALIUM , qui contra Regem , Gentem , 
cipato : ve [ Fatriam agunt , per definitiones Canonum an- 

tiquorum in potejlate Jolum Regia ponitur . E da 
quelto trae 1’ Anonimo , che per cnflitugionc de - 
gli antichi Canoni vien difpofio , effere nella pote - 
fid Regia LA REMISSIONE DEGLI SCOMUNI- 
CATI. Che vituperofo fcambietto? II Concilio 
riftrigne quefta remilfione agli fcomunicati , qui 
contra Regem , Gentem , vel patriam agunt , el- 
fendo ragionevole , che fe il Re offefo perdona 
' a coftoro , e li rimette nella fua grazia , ancor 
la Chiefa li riabbracci al fuo leno ; e 1’ Anoni- 
mo la fa generate : la remijjione degli fcomuni- 
cati. Ma quando veramente i Canoni avelfero 
cosi difpoho riguardo agli fcomunicati , che ne 
vorrebb’ egli dedurre ? Non farebbe quelto un 
diritto della lovranita , ma un privilegio de’ Ca- 
noni , e della Chiefa , il quale pero non pud 
aver luogo , dove ft tratta dell’ autorita del Prin- 
cipe come tale . Ecco per quanti riguardi all* 
intendimento lien vane tutte quelle raccattate 
Elze di fattarelli , e di Canoni. Perliitali puj: 

dunque 


Digitized by GoogI 


)C *07 )C 

’ r 

dunque nella certa dottrina , che il Principe 
non ha fulle fcomuniche fpeziale diritto o di 
cognizione , o di opponimento , nfc potrebbelo 
egli pretendere fenza invadere cio , che 6 di 
mera Ecciefiaftica giuriftiizione . 

XXVII. E veramente le Cenfure non fono . 3- Error t 
qualunque efercizio di Ecciefiaftica podefta , ma intorno la 
atto di vera e propria giuriftiizione. Nel che natura del- 
gia ci fi prefenta a combattere 1’ error di Gian - la ftejja 
none , il quale dopo avere nominati gli affari , fcomunica 
fopra de’ quali la Chiefa lino dal fuo comincia- cioe l. che 
mento preie a conolcere , e tra quefti gli (can- atto non 
dali , ed altri delitti , di cui ella conolceva per fia di giu- 
via di cenfura , e di correftone , conchiude ( 396 ) rifdigione • 
che gli Ecclefiaftici non avean quella cognigione 
yerfetta , che nel Diritto chiamafi giurifdizione , 
ma la loro giuftigia era chiamata notio , judi- 
cium , audientia, non giammai jurifdidlio . Al- 
nieno tra tanti nomi avefle coftui aggiunto an- 
che quel di fentenza , che uso S. Civriano , lad- 
dove di atcuni Velcovi ragiona da lui condan- 
nati , i quali aveano all’ Appoftolica Sede irre- 
golarmente appellato : Jam caujfa eorum cogni - 
ta eft , die’ egli , jam de eis dicla SENTEN- 
1 1 A eft i nsc CENSURAE congruit Sacerdo- 
tum , mobilis atque inconftantis animi levitate re- 

{ rehendi . Ora un giudizio non qualunque , ma 
ator di fentenze , che 6 , fe non un atto del 
giudice ? E il giudice non ha fempre giurifdi- 
zione o ordinaria , o almen delegata ? Come 
dunque Giannone , che agli Ecclefiaftici conce- 
de il giudizio , ed £ forzato a riconofcerlo vero 
e proprio giudizio , nega loro quella cognijione 

f erfetta , che nel diritto chiamafi giurijaigione ? 

oi cosi argomento . Abbiamo dianzi provato , 
che la Chiefa ha verace podefta di coftrigni- 

N 3 mento j 

) Lib. I. Cay. ult. n. 6, 
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mento t or non mai meglio efercita ella quefta 
podefta , che colie cenfure : dunque portano 
quefte coftrignimento , che va congiunto con 
vera giurifdizione. No , dira Giannone; per- 
ciocchb quefte pene non obbligano le non quel- 
li , che ad elle fpontaneamente ft lottometto- 
no , n6 contra chi Je fpregi puo la Chieia ular 
d’ altra forza . Ma „ vorrei , ripigliero io qui 
„ col P. Bianchi , ( 397) vorrei, cne con ani- 
„ mo quieto mi dicelle Giannone , qual mai 
,, fu quel Criftiano ne’ primi lecoli , che ft 
„ accomodafle di buona voglia a tollerar le cen- 
„ fure ? Quanti lamenti , quanti viaggi fece 
,, Mar done per eflere alloluto dalla cenfura , 
„ con cui il Velcovo fuo proprio Padre 1 ’ avea 
„ lentenziato , dilcacciatolo dalla fua Chiela 
,, per uno ftupro ! Paolo Samofateno depofto 
„ dal trono ai Antiochia , e leparato dalla 
„ Chiefa , quanti rumori , quante turbolenze 
„ non fufcito per eller riftabilito nel pofto , e 
„ rimeflo alia comunione ! L’ ifteflo puo dirfi d* 
„ Novato , e FeliciJJimo in Affrica , di Nova- 
„ giano in Roina , di Montano in Frigia , e di 
altri in altri luoghi . Cio ancora ft rende 
,, chiaro nel fatto di Origene , il quale , come 
,, narra Eujebio luo difenfore nell’ Apologia , 
„ che per lui fece fotto il nome di Panjilo 
,, Martire , per fentenza di Demetrio Vefcovo 
5, AleJJandrino in un Sinodo da lui congregato 
,, fu difcacciato dalla Chiefa d’ AleJJandria . 
,7 Chi non fa quanto di mala voglia tolleraf- 
,7 le Origene quefta condanna ? Bafta leggere 
5, ci6, ch’ei dice in un luogo, dove parlan- 
5, do di Demetrio , cost ft lagna : Pugnando acer- 
3) bijjbnamente contro di noi il nojiro nemico 
,7 per le fue nuove lettere veramente nemiche all * 
a, Evangelio , e concitando contro di noi tutti i 

,7 vend 

C 397 ) T. III. pag. 471. 
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1 ,, vend d' Egitto (398J. Ma non oftanti Ie 

• „ fue ripugnanze , il decreto di Demetrio , co- 

1 ,, me S. Girolamo attefta, fu da tutto il Mon- 

• do Cattolico comprovato , tolte alcune Pro- 
,, vincie d’ Oriente ; e colui , fuo malgrado , fu 
,, coftretto a foffrir la condannagione . In fom- 
,, ma niun Criftiano trovera egli in que’ primi 
„ tempi dalla Chiefa punito , che non fofle 
), coftretto anco contra fua voglia a fbpportar 
,, la fua pena . Ma fe i Criftiani feparati dal- 
„ la Chiefa , o in altra guifa puniti , non cu- 
„ randofi di lei , nt delle fue cenfure , fi tra- 
„ sferivano nella focieta de* Gentili , che po- 
,, tea ella far loro ? Niente certamente . Ma 
,, quefto 6 1 ’ iftello , che dire : fe un Criftiano 
„ condannato a pena capitale dal fuo Priuci- 
„ pe , o dal fuo Magiftrato, fi fugge in Tur- 
„ chia , e ft fa Turco , che pollon quelli fargli 
„ di male ? Ma ne fiegue per quefto , che efc 
„ fi non abbiano giurifdizione , o potefta co- 
,, ftrignitiva contro di colui? Cosi ancora fe 
„ un reo condannato al fupplicio il fopporta 
,, non folo di buona voglia , ma fi riae del 
,, fuo carnefice , e del fuo Giudice , difpregian- 
9 , do la fentenza , e la pena, fi ha a dire per 
,, quefto 9 che il Principe , che il condanna , 
„ perda con colui la potefta coftrignitiva per- 
,, chfc nol pqo forzare a foffrir di mala vo- 
„ glia il fuo fupplicio , o non puo punire il 
,, difprezzo con un’ altra morte ? Venendo ora 
„ al cafo noftro , t certo , che fe i Criftiani 
„ condannati , e puniti dalla Chiefa non cu- 
,, rando le fue cenfure fi ponevano nel com- 
„ mercio degl’ Idolatri , non poteano da lei 
„ con carceri , con efilj , o con multe gaftigar- 
9 , fi , e rimetterfi a fegno j ma tuttavia il loro 

1 „ difprezzo non li fcioglieva dal legame della 

N 4 » ioro 

C 39 8 ) in Praefat. tom. 6. in Joannem t 
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,, loro pena , e o volendo , o non volendo , o 
„ per amore , o per forza eran coftretti a re- 
5, liar privi di tutti que’ beni , che da Iddio per 
,, mezzo della Ghiela a i Fedeli , e a' quali 
,, elfi aveano acquiftato diritto per lo Battefi- 
„ mo . E lo fpogliamento forzato di tanti beni, 
„ che porta leco la privazione del Regno di 
,, Dio , pon pare a Giannone un gran coftri- 
„ gnimento ? Si, dira egli ; ma quelto £ un co- 
„ ltrignimento fpirituale. E quelto balta accioc- 
,, ch£ con verita poflHa dirli , che abbia la Chie- 
,, fa dalla divina difpofizione potelta coltrigni- 
,, tiva , e molto piu vigorofa , e piii forte di 
,, quella de’ Principi , e de’ Magiltrati del leco- 
,, lo : conciolfiachfc il reo condannato nel foro 
„ de’ laici, fuggendo dal Giudice, fugge ancora 
„ dalla lua pena , ma non cos! il reo ienten- 
,, ziato nel tbro della Chiela , il quale ovunque 
,, vada , finche non ottiene afloluzione , porta 
,, feco il luo galtigo . E fe poi Giannone vuol 
,, fapere , quanto fia piu forte, e piu pofTente 
„ quelto coltrignimento , e quelto vincolo Ipiri- 
„ tuale della potefta Sacerdotale di quello della 
,, pollanza de’ Principi del fecolo, al'colti S. 
,, Giovan Gri/ojiomo , il quale cos! dice; Han- 
,, no in vero i Principi della terra potefta del 
,, vincolo , ma folamente de' corpi ; ma quefto 
,, vincolo ( de’ Sacerdoti , di cui parla ) giun- 
„ ge a toccare l' anima ftejjfa , e Jiile Jino al 
,, Cielo i di modo che tutte quelle cofe , che 
,, quaggiu ftiranno i Sacerdoti , .1' iftejfe colajiu. 
,, Jieno da Dio ratificate , e confer mi il Signore 
,, de' fervi fuoi la Jfentenga C 399 J • Ne per- 
cio pretendiamo , che ogni fcomunica fia atto 
di giurifdizione . Perciocch 6 eranci un tempo 
delle Icomuniche , che non eran cenliire , co- 
me quando un Vefcovo negava la lua cornu* 

nione 


C 199 ) D’k HI- de Sacerd, cap. 5 . 
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taione ad un altro , ful quale perche,t>on fud- 
dito , aver non potea giurifdizione . Avvertafi 
tuttavia di non dar fede a Febbronio , il quale 
a cofitFatte fcorauniche paragonando quelle de’ 

\ Romani Pontefici nega , che da giurifdizione 
procedano ("400 J. Ma contro quelto Scrittore 
non accade fu cio aflfaticarfi piu oltre. Veggali 
1 ’ Antifebbronio , o.ve la coftui dottrina fulle lco- 
muniche e diligentemente qfaminata ( 401 ) . ma cnfo 
P-iuttofto andiamo. incontro ad un’ altra dottri- diforo Pe- 
na 1 che a quella di Giannone dar potreobe niten$ialc* 
qualche appoggio- Fu el-la da Giovanni Mori- 
no prodotta riella per ahro erudita e celebre 
Opera dell' amminijlraqione del Sagramento della. 

Fenitenga , e poi avidamente abbracciata e 
promoflfa dal Vanefpen f 4O2 ) . Preteudouo que- 
ili due Scrittori , che le Cenfure per molti fe- 
C oli non foilero diliinte quanto alia podeita 
dalle pubbliche penitenze., e pergio, non toiler 
tenute per giudiziali fentenze ; e. che allow lo- 
lo cominciallero a riguardarfi per atti giudizia- 
li del foro contenziofo , quando per nuova ar-. ,, 

te , e inveuzione degli Scolaftici fi prele a dU 
ftinguere La podefta dell’ ordine da quella di 
giurifdizione , e a. poco a poco dal £bro peni- 
tenziale lafciato alia podeita dell’ ordine li le- 
paro il contenziofo di giurifdizione , al quale 
fecondo S. Tonvnafo ( 403 ) la podefta deli’ or- 
dine neppur li richiede . Ii citato P. Bianchi 
( 404 ) coatro quefta opiniane ha recati molti 
argomeati ; ma a vero dire^ quell’ eruditiiiimo 
ed ingegnolxifimo Scrittore li 6 quefta vqltadn- 
gannato,n6 ha ben alFeguiti i lentime uti dell’ 
aVver&rio , che volea combattere . Egli con 
» inolta 

( 400 ) cap. hi. §. tv. ( 401 y r. I. dijjf, :■ III. 

cap. 2. (402) De cenj'ur. cap. 111 . G. 2. e 3. 

( 403 ) In IV. dijl. XVIII. q. 2. a. 2. C40-O I'. 

III. pag. 443 . fegS' 
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molta forza prende a dimoftrare , che le cen* 
fure furono lempre- diftinte dalle pubbliche pe- 
nitenze ; ma quefto non nega il Morino , vuol 
folo , che per quail dodici fecoli il Tribunale 
dell’ une non folle diftinto da quel dell’ altre , 
e che 1* une e 1’ altre appartenellero al iolo 
foro penitenziale , finclfe li palso a metter le 
cenfure in mano del Vicario del Vefcovo , e 
a trafportarle impercio dal foro penitenziale al 
contenziofo. Per oppugnare adunque il Mori- 
no non bafta provare , che le cenfure follero 
diftinte dalle pubbliche penitenze , bifogna mo- 
ftrare che a diverfo foro appartenellero , po* 
tendo eller diftinte , e nondimeno doverfi ad 
un foro medelimo riportare. Ecco pertanto co- 
me io la difcorro . O il Vanefben con Morino 
nega all’ antica Chiefa ogni foro contenziolo 
diltinto dal penitenziale, o concedendo quefta 
diftinzion di due fori la nega , become lembra , 
folo riguardo alle cenfure . Se allblutamente 
nega , che la Chiefa ne’ primi focoli abbia 
avuto un tribunale di foro contenziofo diftin- 
to dal penitenziale , 1’ abbiamo dillbpra gia 
confutato. Se poi riftrigne alle foie cenfure la 
negata diftinzion de’ due fori , li avviluppera 
malamente . Perocclfe le ftelie cole , che in 
ogni altro Eccleliaftico giudizio moftrano un 
foro contenziofo , elami , accufe , teftimonj , 
fentenze , trovanfi ancora riguardo alle cenfure : 
o dunque quefte fono di foro contenziofo , o le 
nol fono , niun altra cola li trovera , che con 
maggior ragione al contenziofo foro appartenga. 
L’ inganno del Morino t nato dal non trovarfi 
negli antichi fecoli miniftro diftinto dal Vefco- 
vo per le Icomuniche ; ma egli dovea primiera- 
mente riflettere , che per parecchi fecoli , come 
ben nota il Tommajini ( 405 ) , il Vefcovo era 

tutto , 

( 405 ) T. I. de benefic. cay. 7. n. 2 . 


Digitized by Google 



X 203 )C 

Cutto , egli 1’ Ufiziale , egli il Battezziere , egli 
il Penitenziere ec., e i Preti niuno di tali uffizj 
faceano y che in alfenza del Vefcovo. Quindf 
avrebbe veduto , che non era quefta diritta ar- 
gomentazione : Il Vefcovo in virtu della podefta 
dell' ordine dava le pubbliche penitence j dunque 
in virtu di quejla podefta , e non di quella di 

{ iurifdigione fulminava ancor le cenfurc . E che? 

,a fteffa perfona fe abbia diverfe podefta , non 
puo forfe fare differenti cole in virtu di quelle 
diverfe podefta ? Dovea in fecondo luogo riflet- 
tere , che avendo i Vefcovi , quando per alleg- 
gerirfi de’ molti loro carichi prefero in loro aju- 
to e Ufiziali , e Vicarj generali , e Penitenzie- 
ri ec. , la cura delle cenlure trasferita nell’ Ufi- 
ziale , come in Francia , e nelle Fiandre , e nel 
Vicario Generale , come tra noi, e non gia nel 
Penitenziere , era quefto certo argomento , che 
eglino dianzi aveano riguardate le cenfure come 
fpettanti non alia loro podefta dell’ ordine , e 
al foro Sacramentale , ma come appartenenti al- 
ia podefta di giurifdizione , e afl foro contenzio- 
fo . Ma qual giurifdizione , dira qui fubito P j. che la 
Autore delle Riflefftoni Julia Eolla Coenae , fi efer- Jcomunica 
cita mai nelle fcomuniche ? Son quefte vifioni ab homi- 
de’ Canonifti , i quali „ confufero ftranamente ne non Jia 
„ la prima nozione della feomunica , facendo fe non u- 
„ credere , che 1 ’ uomo abbia facolta di fcomu- na Conplicc 
„ nicare quello , che non 6 feomunicato dalla dichinra- 
,, legge , mentre infatti 1 ’ uomo non ha facolta gione . 

„ fe non di dichiarare efternamente feomunica- 
,, to colui , che lo 6 internamente dalla leg- 
g e C - 4 °^ J* Ma dimando, qual legge avelle 
internamente feomunicato 1’ inceltuofo di Corin- 
to ? Perciocche fe 1* Uomo non ha facolta fe non 
di dichiarare efternamente feomunicato colui , che 
lo e internamente dalla legge , altra facolta non av- 

ra 

( 40<5 ) Rifleff. pag. 1 7 . 
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r'a tampoco avuto S. Paolo , e fcomunicando que! 
miferabile, non avra fatt’ altro , che dichiararlo 
eflernamente fcomunicato , quando lo era inter - 
namente dalla legge . Io altra legge , che po- 
tellelo fcomunicare , non trovo,che la divina , 
la quale proibifce ogni diionello piacere . Ma 
fc quelta legge avelle internamente fcomunicato 
quell’ iricetluofo , vuol dire, che ogni peccatore 
iarebbe internamente fcomunicato dalla legge 
divina, e a quelle pene farebbe foggetto , che 
la fcomunica porta con feco ; il che non so fe 
non folo i Canonilli, che confufero Jlranamente 
la primitiva nofone della fcomunica , concede- 
ranno alPAutore, ma alcun Gattolico potra ac- 
cordargli, per poco che fia della fua dottrina 
Criftiana informato . Oh! quanto temo , non ab- 
bia egli Jlranamente confuje le idee della fco- 
munica ? e appunto abbiale confute per non ave- 
re un po piu itudiati i Ganonifti ,o almeno que’ 
Canonifti , che non tbnofi , come il fuo VaneJ- 
yen , meritati la difgrazia di ellere per le loro 
novita cacciati dalle Accademie , ove infegna- 
"Vano . Quando le fcomuniche fono latae J'en» 
tentiae ( e quelle non fono gia di si frefca da- 
ta , come appunto far le voile apparire il Vanef 
yen ) ( 407 ) 1’ uomo , che efeguifce la legge , 
non ha altra facolta che di dichiarare la fcomu- 
nica della legge; ma non 6 gia cost quan- 
do le fcomuniche fono fcrendae jententiae y e 
pero tblo comminatorie della fcomunica . Co- 
lui , che commette il fallo , al quale la legge 
folamente minaccia la fcomunica , non puo dirti 
fcomunicato dalla legge ; il Giudice che dopo 
le tre prefcritte ammonizioni il condanna , lo 
fcomunica bensi fecondo la legge ; ma egli £ , 
che lo fcomunica ; -altrimenti un Giudice laico , 

*. che 

( 407 ) Veggtji Benedetto XIV. de Syn. dioecef 
lib. X. cap. 1. n. 6 . 
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che a capital pena condanna un reo di colpa , 
alia quale la legge del Principe abbia annelfa 
pena di morte , non uferebbe giurifdizione al- 
cuna , n& alia morte lentenzierebbe colui, ma 
folo dichiarerebbe efiernamenter fentenziato chi 
gia 6 internamente fentenziato dalla legge. E 
tutto quefto vale per le fcomuniche di leggi gia 
fatte Ma di grazia m’ infegrii 1 ’ Autore , come 
andera la faccenda , fe il Papa , o altro Prelato 
Eccleliaftico , o anche un Geuerale Concilio 
far voglia una legge con pena di fcomunica a’ 
tralgrellbri . Quelta legge viene dall’ uoiro : ora 
fe V uomo non ha facolta. di Jcomunicare , ma 
Jolo di dichiarare cjlernamente fcomunicato colui y 
che lo e internamente dalla legge , come potra 
P uomo fare si , che la fua legge fcomunichi 
internamente i violatori > E le P uomo puo ico- 
municare per la legge, perche non potra fiirlo 

J »er fua fentenza ? Sia pur benedetta la confu- 
ione , bench£ flrana , che i Canonifti hanno 
introdotta della primitiva nogione della fcomuni - 
ca : io in quefta lor confufione veggo tutto chia- 
ro chiariffimo ; mi rivolgo all’ Autore delle Ri~ 
flejjioni , che non ha quelle ftraniflime confu- 
fioni , e non palpo che un bujo pefto. 

XXVIII. Ma non perdiam tempo in con- 4 - Errori 
futare piu a lungo quelti si aperti vaneggia . Julie cagh- 
menti . Troppo piu gravi errori ci rimangono ni y per le 
a combattere e intorno le cagioni , per le qua- qualijipuo 
li li poliono fulminar le Icoinuniche , e fopra alcunojco- 
le perfone , che eiler poliono ailbggettate a municare, 
tali fentenze. Perocchfc & da fapere, che lo E i* che 
fteflo Autore delle si irragionevoli Riflejjioni h* fcomu - 
fulla Bolla Coenae non vuole , che per cole non 

di Dilciplina eiler polla alcuno fcomunicato. pojja (len- 
,, Siccome, die’ egli ( 408 ) , qualche indivi- derfi a co- 
,, duo potea diftaccarli da]la unita di fede efediDiJii- 

„ di plina i 


1 


( 408 ) Pag. 8 . 
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,, di morale , ch' era il coftitutivo della Chie« ( 
,, fa ; cosi per coftoro adotto Gesii Crillo lo 
„ fchammata degli Ebrei , poichfc ragionando 
,, ai Dilcepoli uniti in corpo , inlegno lo- 
„ ro , che quando alcuno non volejfe afcoltar 
,, la Chit fa , foffe confiderato per efclujo da. 
,, ejfa , com’ erano gli Etnici , cio6 i Gentili , e i 
„ Pubblicani , ciofe i pubblici peccatori (409). 
„ Quefta 6 1 ’ unica inllituzione della fcomunica 
,, di Gesii Crillo ( che graziofo inviluppo di ef- 
preflione ! Di troppo reverenda perlona , qual 
i; la divina di Gesii Crillo, li tratta ; percio 
non ifcherziamo , domandando a che quell’ obli- 
quo di Gesii Crijlo fi appicchi , fe alia iftituzio- 
ne , o alia fcomunica? ) ,, la qual nalce dalla 
„ colpa dello fcomunicato contra 1’ unita del 
,, domma , o dalla fcandalofa prevaricazione 
„ della Morale , e non da altra caula. ,, Anzi 
poco apprello infegna, che per la fola Erelia 
era la fcomunica maggiore , gli altri peccati 
contra la Morale punendoli colla minore fco- 
munica , che negli antichi tempi confondeafi 
colla pubblica penitenza . Ecco le fue parole 
( 410 ) . „ L’ unica dillinzione , che vi li puo 
,, notare ( nelle fcomuniche degli Appolloli J 
,, 6 che alcune fcomuniche erano un’ intera fe- 
,, gregazione dello fcomunicato dal corpo del- 
„ la Chiel'a per capo di erefia , e quelle pro- 
,, priamente corrifpondevano all’ Ebraico fcham- 
,, mata , che riel linguaggio de’ noitri Canoni- 
,, fti diremmo fcomunica maggiore ; altre con- 
,, fillevano nella fegregazione del peccatore no- 
„ torio per la pubblica confelfione de’ pecca- 
,, ti , che avelle fatta nella Chiefa , o per il 
,, difprezzo, che oftentafle contra la Morale di 

„ Cri- 

( 409 _) Die Ecclejiae . Si Ecclefiam non audierit , 
fit tibi ficut Ethnicus Z? Publicanus . Matth , 
XV HI. 17. (410) Pag. 13 . 
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„ Crifto , per un determinate tempo dalla Chie- 
,, fa , e quelle corrilpondono all’ odierna fco - 

„ murtica minore de’ Canonifti Quefta 

„ feconda fpezie di fcomunica fpettava unica- 
,, mente ai Canoni penitenziali , come ben ri- 
,, levb I’ erudito Marino (411 J. ,, II che ri- 
pete non mol to dipoi (412) dicendo , che 
niuno re/ld Joggetto alia jcomunica maggiore 9 
che a titolo di erefia . E poi non fi vorra , che 
il noltro lecolo fia veramente illuminato ? Che 
fcoperte miracolole ! Che rare dottrine non 
Ion quefte mail Pure elaminiamole un poco. 
Quelto facitor di rifleffioni ci dice dunque , che 
quando il Divin Signore awerti i Difcepoli , 
che fe alcuno non voleile afcoltare la Chiela, 
foile confiderato per efclufo da efla, com’ era- 
no gli Etnici, infegno loro ad adottare lo 
Jchammata degli Ebrei contro coloro , i quali 
il diftaccallero dalla unita di fede e di mora- 
le , e non per altra caufa . E fe aveifi tempo 
da perdere in moftrare le contraddizioni di 
quefto Scrittore , potrei iubito far oflervare , non 
poterli cio accordare col la feguente dottrina * 
che le fcomuniche , propriamente corrifponden- 
ti all’ Ebraico Jchammata , o lieno le maggiori ? 
al folo capo di erefia furono dagli Appoftolt 
deftinaie. * Perciocchb fe Crifto , come egli di- 
ceaci, adotto lo fchammata non folo per quel* 
li , che fi diftaccallero dalla unita di fede , ma 
per gli altri ancora , che li diftaccavano dalla 
unita di morale; dunque o la fcomunica mag* 
giore non fu dagli Appoftoli , « da’ lor Succello- 
ri rilervata al folo capo di Erefia, o gli Appo- 
itoli , e i lor Succellori ft allontanarono dall’ 
unica ijiitugione della Jcomunica di Gesu Crijlo. 
Uu’ altra infuperabile diffipolta patifce quefta Ap- 

(~4ii ") Marinas de Sacram. foenit. lib. VI. fajfim, 
Pag. 15. 
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pollolica riferva della maggiore fcomunjca alia 
iola Erefia . L’ inceftuofo ai Corinto non era gia 
Eretico , come lo erano lmeneo , ed Alessandro > 
e nondimeno S. Paolo fcomunicollo colla mag- 
giore fcomunica , quanto quefti due altri Ereti- 
civ Imperciocchd ficcome di quefti egli lcrive 
a Timoteo ("413 J 4 U0S tradidi Satanae j cost 
dell’ inceftuofo lcrive a’ Corintj f 414): Jam 
judicavi ....... tradere hujujmodi Satanae . Or 

che £ tjuefto dare , che fece Paolo coftoro in 
poter del Demonio , comunque fpieghifi , le 
non la legregazione dello fcomunicato dal cor- 
po della Chiefa , o fia la maggiore fcomunica 
corrilpondente all’ Ebraico Jchammata ? La fola 
medefimezza della efprelfione cosi domanda . 
Domandalo ancora 1’ uniforme lentimento de’ 
Padri , i quali avvegnacche due diverfe vie ab- 
biano principalmente tenute per efplicare, che 
folle quelto permettere , e aboandonare i rei al 
potere di Satanallb ; nondimeno fi accordant) 
in dire , che tanto 1’ inceftuofo , quanto Ime- 
neo ed AleJJandro furono per Paolo tagliati dal 
„ corpo della Chiefa . La prima maniera di fpie- 
gar quefto rilafcio del peccatore in man del De- 
monio 6 , che ellendo il peccatore per la fco- 
munica priyato della comunion della Chiefa, e 
cacciato dal feno di lei, trovali efpofto al furor 
‘'del Demonio non altrimenti che una pecora , 
le fcacciata fia di notte dall’ ovile , trovafi ef- 
pofta alia rabbia de’ lupi . In quello fenfo dell’ 
inceftuofo dicea S. GiangriJ'oJlomo ( 415 ): Ejicie- 
latur a communi fidtlium coetu , abfcindebatur a 
grege , fiebat nudus atque dejlitutus , atque ita 
luynrum incurfibus yatebat : ne diverfameute Teo- 
fdatto ( 41 6 ) : Quomodo vero tradebatur Satanae ? 
Ejiciebatur ex Ecclejia , abjiciebatur a charitate y 

tra - 

(415.) I. Tim. 1 . C 4I4) I. Cor. V. 5. ("415) Horn. 

V. in I. Tim. (4 16 ) In l. Jim. L 

* » 
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tradebaturque nudus lupo% Ut enim ollm taberna- 
culum protexit nubes , fie CP Chrijli Ecclejiant 
Spiritus Paraclitus . Siquis igitur extra hanc , CP 
*Spiritum fuerit , citra laborem ab aliis deincept 
capi potefl . L’ altra maniera anche piii letterale 
£ dire , che per la fcomunica erano i peccatori 
dati al Demonio , perche tormeatalleli nel cor- 
po : ab Ecclefiajlico enim corpore Jeparati , dice 
Teodoreto f 417 ), CP divina gratia nudati ab ad - 
verfario crudeliter fiagellabantur , incidentes in 
morbos , CP difficile s ajfeciiones , CP a/iar calami' 
tates . Ma fempre 6 vero , che quefta terribil 
pena era 1’ efFetto della fcomunica maggiore , 
non della minore , Innoltre le voleffi infiftere 
fu d’ ogni minuzia , potremmo riconvenire 1 ’ Au* 
tore di aver troppo facilmente creduto al Mori- 
no , che la fcomunica minore anticamente non 
fofle che de’ Canoni penitenziali . La fingolare* 
ma falfa opinione del Morino , come ben nota 
il P. Bianchi f 41 8)„ 6 proceduta da un equi* 
,, voco, che egli ha pigliato dagli efFetti efte- 
„ riori delle pubbliche penitenze talfate da’ 
„ Canoni , e praticate dalla Chiefa , corrifpon- 
, , denti agli efFetti delle cenfure : conciofliaco- 
„ fachfe confiderati que’quattro gradi di pubbli- 
„ ci penitenti , ciofc di Confifienti 1 1 quali 
„ venivano efclufi dalla participazione della 
,, fola Eucariftia , di Suftrati , i quali erano fe* 
,, parati cosl dall’ Eucariftia , come dalle preci 
„ de’ fedeli , di Audienti , a i quali oltre le 
„ predette cofe veniva interdetto 1’ affiftere 
„ alle preghiere fopra i Catecumeni , e di Pian- 
„ genti , i quali erano rimoffi da ogni ingrello 
„ nella Chiefa , fembra , che le pubbliche pe- 
„ nitenze feco recallero quegli efFetti , che a_p- 
,, porta la fcomunica nel feparar gli uomini , 
,, ed efcluderli dalla participazione de’ divini 

O „ Sagra- 

• * 

(417) In I. Tim. 1 . ( 418J T. III. pag. 445* 
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,, Sagramenti , e delle fagrate cofe. Ma tutta* 
„ via non fi diftinguono infra loro il foro efte- 
„ riore , e contenziofo dall’ interiore , e fagra- 
,, mentale per la diverfita della pena , ma per 
„ la difFerenza del giudizio , e della forma di 
„ giudicare : onde una medefima pena e puo 
,, eller condanna nel foro etteriore ,, e peni- 
„ tenza , o fbddisfazione nell’ interiore , e pe- 
, nitenziale . „ Non bifogna efler troppo pre- 
venuto in favore degli Scrittori anche piii ce- 
lebri, com’ era certamente il Morino ; fe no 
correfi rifchio di cadere con effi in graviffimi 
falli . Ma tutte quefte cofe fien dette , come 
di paffaggio . Veniamo al punto. L’ Autore non 
vuole , che per cofe di Difciplina fi poflano 
fulminar gli anatemi , e cio per iftituzione di 
Crifto. Lafciam pur correre quefta ijlituqione di 
Crifio non per la general podefta delle cenfure, 
ma per la determinata iftituzione della fcomu- 
nica, benchfc difTopra 1’ abbiam rigettata. Mai 
Crifto quando difle : chi non udira la Chiefa , 
fiati come Etnico e Pubblicano , non difle : chi 
non udira la Chiefa ■> che rimprovereragli un er- 
rore in Fede , o un veccato contra la Morale E- 
vangelica ; difle allblutamente : chi non udira. la 
Chieja . Ora domando : La Chiefa puo , o non 
puo comandare cofe di Difciplina oltre la leg- 
ge morale dell’ Evangelio fotto pena di pecca- 
to ? Che polla comandarle , fi e dianzi baftan- 
temente provato . f)uuque puo darfi un cafo , 
in cui la Chiefa comaudi alcuna cofa non in- 
chiufa nell’ Evangelica Jegge , e uuo non ubbi- 
difcala, e dalla Chiefa riprefo non odala per 
contumacia di fpirito riottofo. Toma gia a 
chiedere : quelto cafo , nel quale fafebbe verifc 
dmo il dire : cojlui non ode la Chieja , e egli 
comprefo , o no in quelle parole di Crifto : chi 
non udira la Chieja ? Se 6 comprefo; dunque 
la Chiefa puo come Etnico e Pubblicano rit- 

guar- 
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guardare chi non afcoltila anche nelle foie 
materie di Difciplina . Se non t comprefo , di- 
camifi dunque , qual abbiaci fondamento di efc 
cludere da quelle generali e illimitate parole di 
Crifto Signore quefto e tutti gli altri fimili cafi 
di peccaniinofa contumace dilubbidienza all’ 
Ecclefiaftiche leggi di Difciplina ? Un altro ar- 
gomento di pari forza traefi da quell’ altre pa- 
role di Crifto agli Appoftoli : quaecumque adli- 
gaveritis (Pc. Perciocchd le cofe di Difciplina 
entrano naturalmente in quefto generalillimo 
quaecumque . N6 il dire coll’ Autore delle Ri- 
fiejjioni fopra la Bolla Coenae ( 419), che que- 
fto e fempre ftato intefo da tutti come riguardan- 
te quelle materie morali e dommatiche , le quali 
Crijio medefimo aveva injegnate , e che dovejfero 
C gli Appoftoli J leg are e fciogliere quelle cofe , 
ch' egli aveva djjegnato fotto tale giurifdigione , 
n£ , dico , il cosi rifpondere £ altro , cne o car. 
dere in nuovi errori , o darfi per vinto . E’ cer- 
to o le cofe di Difciplina non Ibno di quelle 
cofe , che Crifto avea affegnate Jotto la giurif 
digione di legare e di fciogliere , e ne feguita , 
che gli Appoftoli , e i lor Succeflori non pofla- 
no tampoco far leggi di Difciplina, il che t 
gravifltmo errore i o fe fono di quelle cofe , 
che Crifto avea ajjegnato fotto tale giurifdigione y 
dunque il detto di Crifto pud bensi riguardare 
quelle materie morali , e dommatiche , le quali 
egli medefimo aveva infegnato , ma non quelle 
foie con efclufione delle cofe di mera Difci- 
plina. Ma ftrigniamo 1 ’ Avverfario anche pin 
forte . Egli ci dice , che la fcomunica puo met- 
terft per delitti contra la Morale . Ora quando 
un precetto Eccleliaftico di Difciplina obbli- 
ga fub gravi si , e per guifa , che di mortal 
peccato fia reo chi trafgredifcalo , efler dee 

Q z per 


( 419 ) Tag. 290. 
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per V obbligdfione cofa di morale , benchi 
quanto alia materia iia cofa di Difciplina . 
Se dunquC l<i colpe contra la Morale alia 
pena della fcomunica fono foggette , poffono 
feflerlo quelle pure , che ferifcano la Difci- 
plina obbligante fotto grave peccato . Siane 
efempio il divieto degli Appoftoli fatto di man- 
giar langue , e carni di animali , che per foflfb- 
camento foflero morti. Tutta la Criftianita per 
fecoli parecchi ha creduto- che quefto fofle un 
cotal precetto s che obbligalle fub gravi^ e per- 
cio appartenefle alia Morale, benchb la fua ma- 
teria non fofle che di v&riabile Difciplina . 
Quindi il Concilio Trullano credette di potere 
a’ violatori ordinare , fe Cherici foflero > la de- 
gradazione ; fe laici, la fcomunica: Siquis dein- 
ceps ( cost il Canone LXVII. di quel Concilio ) 
animalis fanguinem quovis modo comedere adgre - 
didtur , fi fit quidem Cltricus , deponatur, fin du- 
itm laicus , SEGREGETUR. Conchiudafi pertan- 
to , che negando 1’ Autore delle RifleJJloni alia 
Chiefa la podefta di fcomunicare per cofe di 
Difciplina, o contraddice cio', che egli fteflo in- 
fegna fulle fcomuniche per le cofe moral i , o 
viene a contraftare alia medefima Chiefa la po- 
defta di obbligare ad alcuna oflervanza di Di- 
lciplina fotto pena di mortifera colpa . Se non 
che la dottrina di quefto Autore ad un altro in- 
tollerabile errore conduce. Non t gia il folo 
Concilio Trulldno , che a cofe di Difciplina ab- 
bia anneffa la fcomunica i Appena che da piu 
antichi tempi incominciando , e feguendo fino 
a’ noftri trovifi alcun Concilio , nel quale non 
fiafi quefta pena decretata contra i trafgreditori 
di qualche Canone di Difciplina . Per non al- 
iungarci in cofa certiffima accenniamo alcuni 
pochillimi Canoni di foli Concilj Ecumenici . 
Non 6 certamente, fe non punto di Difciplina , 
che il Battefimo non conferilcafi ne’ privati Ora- 
tor) , 
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tor) , ma fol nelle Chiefe ; eppure il terzo ge- 
neral Concilio di Cojlantinopoli dopo di avers 
nel Canone LIX. determinato , che Baptifmus 
in Ecclefiis tantum celebretur , foggiugne : Siquis 
contra fecerit , fi Cleric us ejl , deponatur j fi laicus , 
excommunicetur . Lo itello Concilio al Canone 
LXXIV. vieto le Agapi nelle Chiefe , e coman^ 
do , che qui hoc fecerint , cejfent , vel excommu * 
nicentur : e quefto non era punto di Difciplina ? 
Cosi ancora il Canone XVII. del quarto Con* 
cilio Ecumenico di Cojlantinopoli aflai cole fta- 
bili fulla podelta de’ Patriarchi , e de’Metropo* 
litani : cofe tutte lenza dubbio di Difciplina, 
nfe tuttavia lafcia di aggiugnere : is autem , qui 
huic definitioni non obedient , anathema fit. Mol* 
ti piu di tali Canoni coll’ aggiunta pena di fco* 
munica s’ incontrano ne' polteriori general* 
Concilj di Occidente fenza trarne quello di Tren- 
to . Ma non lafciamo un infigne Canone del 
Concilio per ordine del Magno Cojlantino nella 
caufa de' Donatifti celebrato in Arles . De 
Praefidibus , ( ci fi dice nel Canone VII. ) qui, 
fideles ad Praejidatum projiliunt , placuit , ut cum 
promotif uerint , litter as accipiant Ecclefiajlicas com *• 
municatorias , ita tamen ut in quibufcumque locis 
gejferint , ab Epifcopo ejufdem loci cur a de illis 
agatur , i? cum coeperint contra Difciplinam age- 
re , turn demum a communione excludantur. 
Ecco qui generalmente la Difciplina munita col- 
la pena della feparazione dalla comunion della 
Chiefa . Or difcorriamola un poco . L’ Autore 
delle Riflejfioni fulla Bolla Coenae ci fpaccia , 
che colie fcomuniche per iitituzione di Crifto 
non pollon punirli fe non i peccati contro 1’ 
unita della Fede , e della Morale . Converra 
dunque affermare, che la Chiefa e congregata 
ne’ particolari Concilj , e adunata ancora ne’ 
generali Concilj o non abbia conofciuto quale 
iia ftata 1’ iftituzione delle fcomuniche fatta d^ 

O 3 Crifto, 
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Crifto, 9 conofcendolo abbiala con enormiffi- 
mo abufo travalicata . Ma il gran coraggio , che 
vuolci per aflerire tai cofe . La Chiela dunque 
di tutti i tempi , di tutti i luoghi , ancora ia 
quelle piii venerande allemblee , alle quali Ge- 
sii Crifto promife una particolariifima alTiftenza 
del divino fuo Spirito illuminatore, noa ha co- 
nofciuto , che T ufare delle fcomuniche in ma- 
teria di Difciplina era ua attentato contrario al- 
ia ftelfa iftituzione di Crifto ? Qual errore dopo 
cio non ft potra alia Chiefa attribute , fenza 
riguardo che o le divine promelle , o 1' indiriz- 
zo dello Spirito Santo ne la polfano garentire ? 
Ma ben peggio fara , fe la Chiefa 1 ’ ha cono- 
Iciuto , e nondimeno ne ha tant’ oltre portato 
1 ’ abufo . Ella dunque avra tirannefcamente do- 
minato (opra i Fedeli di tutte 1 ’ eta , e di tutte 
le Nazioni afloggettandoli a pene , alle quali 
Crifto non voleali per alcun modo fottopofti ; 
avra loro fatto credere di avere un’ autorita y che 
Crifto aveale allolutamente negata ; e all’ uno e 
all’ altro ecceflo laranno concorli i Prelati di tut- 
te le Chiele del mondo Criftiano anche pin * 
che per lo grado loro , rifpettabili per 1’ eftmie 
virtu , e pe’ favori anche miracolofi diftinti dal 
Cielo . B’ egli quefto ben conofcere qual fta la 
fantita , quale 1’ infallibilita di quefta unica im- 
macolata e ficura maeftra di Religione ? 

Che XXIX. A quefte medeftme orribili con- 
molto me- feguenze conduce quell’ altro errore di que- 
no fi pojfa fto. medefimo Autore , che inlegna in piu luo- 
fulminare ghi, non poterfi alcuno fcomunicare per cofe. 
per coje laiche , cio6, come fpiega 1 ’ Autore della Chie- 
temporali . fa » e della Repubblica dentro i loro limiti , il 
quale fegue gli ftelfi principi , ("420 ) per cofe 
meramente temporali , e mijte . Perciocchfc e 
chi non fa quaate volte ancora per tali cofe 

i Con- 


( 420J Pag. iz 7. 


Digitized by Google 


. X 2 *5 X 

i Concllj e particolari , e generali fulminarono 
le facre Cenfure ? Qui oblationes defunciorum 
aut negant Ecclefiis , aut cum difficultate reJ- 
dunt , tanquam egentium necatores excoinmuni- 
centur : cost il quarto Concilio Cartagineje 

(421 ). Gl’ invafiori , e riteaitori tie’ beni del- 
le Chide con Eccleliaftica fofpenfione fi vol- 
lero dal terzo Concilio di Orleans puniti, fin- 
ch6 reltituiifero il mal tolto (42a); ma quel- 
lo di Overgne del DXLI. ordino, che folfero 
cacciati ab Ecclefiae Cathnlicae communione 
C 423 ). Parimenti chi negalle le decime , ef- 
ier dovea feparato a membris Ecclefiae omni 
tempore per decreto del Sinodo di Mapon ( 424) 
tenuto T anno DLXXXVIII. Baftino quefti 
efempli pe’ particolari Concilj. Due foli fce- 
gliamone tra gli Ecumenici . Nel terzo Conci- 
lio Coflandnopolitano abbiamo due Canoni , 
che meritan di eflere qui riportati . Uno e il 
LXXI. , nel quale fi ordina , eos qui docentur le * 
gibus civilibus , Graecis moribus uti non oporte- 
re, CP neque in theatrum induci , aut quae volu - 
labra dicuntur celebrare , vel praeter ufum com- 

munem fibi vefiem induere Qui Jecus je- 

cerit , fegregetur . L’ altro 6 il Canone XCVL 
Hequis calamiftratis crinibus incedat .. .1 . . Qui 
Jecus Je gejferit , excommunicetur . Il Concilio 
di Trento ci (bmminiftrera ello pure un fingola- 
re efempio di tali fcomuniche laddove appro- 
va , benchfc con alcune circoftanze le limiti, 
le fcomuniche , quae monitionibus praemiffis ad 
finem revelationis , ut ajunt , pro deperditis , feu 
fubtraclis rebus Jerri Jolent ("425 J. Gia veaefi, 
che torna qui pure il fatto argomento . Percioc- 
che fe vero folie , che per iltituzione di Critto 

O 4 non 

« 

C 421 ; Cap. xcir. ( 422 ) cap. jtxii. fas) cap. 

XUt. C 4*4 J Can. V. c 42s ) Sejf XXK Je 
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non fofler foggette a fcomunica le cofe laiche , 
e temporali, o anche le mifte, la Chiefa o la- 
rebbefi maliziofamente ufurpata per tantt fecoli 
una podefta , che non avea , il che ripugna a - 
la fua fantita , o con error graviilimo avrebbe 

falfamente creduto di **i ut ?. rita ’ a 

che contraria la fua infallibilita . Ma fu quefto 
punto armiamo un altro aflai forte argomento . 
Appenache abbiaci peccato efterno anche con- 
tra la legge divina , il quale p 0 * 1 .abbia mi 
qualche temporalita •• conhdennfi i furti, git 
omicidj , le fedizioni ec. : Vi fara nondimeno 
Cattolico uomo , il qual neghi quefte azioni 
efler foggette al foro penitenziale della Chieia . 
Anzi le piu di quefte azioni fe pubbliche era- 
no , e fcandalofe , alia pubblica pemtenza per 
molti (ecoli furono fottopofte . Chiedo ora, per 
qual ragione poteflele la Chiefa foggettare a l 
luo foro penitenziale per punirle con taticolit- 
fime penitenze , non poilale foggettare al fuo 
foro contenziofo per punirle colla fcomunica . 
Rifponde 1 ’ Anonimo de’ limiti ( 426 ) , che la 
fcomunica risuarda lo fpirituale ; non puo dun- 
que avere obbietto o temporale , o mifto . Ma 
la pubblica penitenza che riguardava , fe non 

10 fpirituale ? eppure cadeva fopra azioni mifte 
moltiftxme di temporalita. Vuol dire , che lie- 
come la penitenza non riguarda precifamente 

11 materiale dell’ azione peccaminofa . che efler 
pu6 un obbietto meramente temporale , ma si 
fl formale , o fia la malizia , che $ tutta ra- 
gione fpirituale ; cost la fcomunica punendo un* 
azione mifta di temporalita , ma peccaminofa , 
non efee del fuo obbietto fpirituale , perche 
punifee quell’ azione non come mifta di tem- 
poralita, ma come peccaminofa. Che fe cio 
non bafta ad afloggettare alia podefta degli 

anate- 

( 425 ) Loc. cit. 
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anatemi le malvage azioni, neppur baftera a 
fottometterle alia podeda della Ecclefiadica pe- 
nitenza , il che le vogliafi , ove anderemo noi? 
Veggo nondimeno, che potrebbe alcuno con. 
de Marca (427) farli forte colla dottrina di 
Giovanni di Parigi , e di Occamo : f Teologi 
veaduti all’ odio di Filippo il Bello , e di Lodo- 
vico il Bavero contra Bonifacio VIII,, e Giovanni 
XXII. J Diftingue dunque con edi de Marca 
citato ed approvato dal P. Pereira nella fua 
dottrina della Chiefa ec. i peccati in Ecclefiafti- 
ci , e Secolari , Per Ecclefiaftici intende quelli , 
che contra la Fede , e i Sagramenti ft commet- 
tono . Per peccati Secolari intende quelli , che 
fi commettono contra le pubbliche , e civili 
leggi . E de’ primi dice appartener la cognizio- 
ne alia poteda Ecclefiadica , e ad ella fpettare 
il punirli colie cenfure . Ma in quanto a i de- 
litti Secolari li_ didingue in due generi ; altri 
chiama peccati di errore , o di opinione , co- 
me fe alcuno credefle , 1’ omicidio , o il furto 
non eder peccato ; altri nomina peccati di fat- 
to , e di vendicagione , che ft commetton da 
quelli , che fanno e credono, eder 1’ opera, 
che ammettono, peccaminofa . E del primo ge- 
nere afferma appartenere il conofcimento , e la 
punizione all’ Ecclefiadica poteda : ma quedi 
peccati , a vero dire , non ft diftinguono da i 
delitti , che ei chiama Ecclefiaflici , cio& com- 
medi contra la Fede . Ma intorno al lecondo 
genere adferifce , poter bensi la Chiefa ufare i 
configli , e le ammonizioni , ma non mai co- 
ftrignere i delinquenti colie pene fpirituali 
( 428 ) . „ Con quelta bella dottrina , dice qut 
„ il P. Bianchi ( 4ap ), ci vorrebbe dare ad 
„ intendere , che non pud la Chiefa adumere , 

„ le 
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ft non la cognizione di que’ delitti , che (1 
commettono contra la Religione , o i Sagra- 
menti , o che ftno congiunti a cofa, che o 
a quella , o a quefti fi oppone ; e in quefta 
guifa gettare a terra la Decretale Novit , C d* 
Innocengio III. ) in cui fi tratta di conofci- 
mento, o di peccato anneflo a temporalita di 
cofa , che pub efler folamente oppolta o alia 
ragion delle genti , o al diritto pubblico , e 
civile , come fono le materie feudali , la 

f uerra , e la pace . Ma quefta dottrina , con 
uona pace del de Marca , lia di Giovanni di 
Parigi , fia di Occamo , fia dell’ iitelio GerJo~ 
ne citato dal de Marca , noi francamente di- 
ciamo elftr falfa , ftandalofa , fovverfiva del- 
la piu facra antica Diftiplina della Chiefa 
Criltiana , e manifeftamente contraria alle re- 
gole dell’ Evangelio . Come ? Adunque la 
Chiefa non ha potefta di correggere , e pu- 
nire colle fpirituali pene i pubblici fcandali , 
coftrignere colla forza dell’ armi fpirituali i 
jubbfici peccatori , che offendono Dio nel- 
a trafgrellione di quelle leggi , che febbene 
ono civili , perche confiderate ancora dalla 
lepubblica , fono pero divine, perche rivela- 
te dal lume della ragione , o dalla voce di 
Dio ftello proferite ? Non potra adunque la 
Chiefa ftparare dal fuo conforzio colla fco- 
munica o un pubblico omicida , o un pub- 
blico ladrone , o un pubblico ufurajo , il qua** 
le da ella ammonito non fi ravvede , cor- 
retto non fi emenda ? E dov’ b 1’ antica 
Difciplina della Chiefa , nella quale fappia- 
mo ? che quelta ftrta di delinquenti denun- 
ciati al fuo giudizio fi condannavano alle 
pubbliche penitenze , e dove quelle non gio- 
vavano per farli ravvedere , o da effi dil- 
prezzavanfi , venivano fulminati colla fco- 
inunica , e ftparati dalla fua foeieta ? Dov’ 

99 ^ 
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6 1* ordine della correzione prefcritto dall* 
5> Evangelio di rigettare tra gl’ infedeli , e pub- 
„ blicare coloro , che non afcoltan la Chiefa , 
51 dappoichfc prima in fegreto , indi innanzi ai 
,, teftimonj fatti avvertjti , e finalmente al- 
,, la Chiefa denunciati , e da efii ammoniti 
„ non fi correggono ? Qiial delinquente Cri- 
„ ftiano , fia Principe , fia privato puo anda- 
„ re efente da quelt’ ordine di correzione ? N6 
,, punto ci muovono gli Arrefti del Parlamen- 
„ to di Parigi del 1335. , e del 1380. citati dal 
5> de Marca, da i quali vien adottata, ed efe- 
„ guita la fopraddetta (candalofa dottrina, vie- 
,, tandofi a i Prelati Ecclefiaftici di procedere 

colie pene fpirituali non pure ne’ delitti , 
,, che em chiamano Jecolariy ma anche ne’ 
„ delitti mijliy come V adulterio : imperoccht 
„ quefti Arrefti come manifeftamente contrarj 
„ alia Difciplina Criftiana debbono annove- 
„ rarfi tra quei lagrimevoli abufi , che hanno 
„ fatta ferva la liberta della Chiefa , e fner- 
„ vato il vigore della fua Difciplina . Ma op- 
,3 pongono il Bojfuet , e il de Marca , che fe 
„ per ragion del peccato fi fa lecito a i Pre- 
„ lati della Chiefa , e maflimamente al Ponte- 
,3 fice di giudicar fopra qualunque materia, cui 
„ va quello congiunto , niente ofta , che non 
«i traggano al loro giudizio tutti gli affari e 
,, pubblici, e privati , ne’ quali t certo , che 
,3 puo andar congiunta ia colpa , con grandif- 
,, fima confufione del Foro , e dell’ Imperio . , 
,3 Ma quefta ideata confufione fi vedra rilbl- 
,, verfi in fogno , quando fi ponga mente alia 
,3 gran diftinzione , che v’ ha tra 1’ uno , e 1’ 
„ altro Foro , tra 1 ’ una e 1 ’ altra potefta , e 
3 , nel modo , e nell’ ordine di giudicare , e di 
33 punire quefti delitti , che chiamano Jecolari. 
,, Primieramente la Cniefa li punifce con pe- 
5, ne fpirituali , il Principe con temporali ; on- 

„ de 
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5, de non v’ ha alcuna ripugnanza , che uno 
„ fteflo delitto , mafifime cpjando fia pubblico , 
„ fcandalolo, e incorrigible, il delincjuente 
„ dalla Chiefa fi punifca con pene fpirituali * 
„ e dalla potefta laica con temporali , Secon- 
3 , dariamente il Principe in quelti peccati pro- 
„ cede anche per uffizio , e per inquifizione , 
5> la Chiefa folamente per denuncia , o per 
,, pubblicita della colpa . In terzo luogo la 
,, Chiefa avendo per hne 1 ’ emenda del reo , 
33 non punifce le non il contumace , che am. 
„ monito non li corregge , e il Principe miran- 
3, do alia vendetta pubblica punifce il colpe- 
,, vole , ancorchfc del fuo delitto fiafi pentito. 
3, In fine le pene della Chiefa lono me'dicina- 
„ Ii per 1 ’ anima , quelle del Principe vendi- 
cative pel corpo . Tutte quefte gran dif- 
3, ferenze nel modo , e nell’ ordine di pro- 
,, cedere contra quefti rei di Jecolari delitti 
„ dimoltrano del tutto vana , e infufliftente 1 * 
,, ideata confufione de’ Fori , e la fognata 
,, perturbazione de’ diritti dell’ Imperio . ,, 
Sia cost, dira forfb taluno : ma almeno le Icomu- 
niche per cofe laiche e temporali non dovreb- 
bono ellere cosi frequenti, come pur lo furono 
malfimamertte dopo il lecolo undecimo . E io 
rifpondo , che quefta o iftanza , od obbiezione 
che fia, nafce da poca perizia dell’ antica Eccle- 
fiafiica Difciplina . Noi al prefente da piu le- 
coli , dopo ciob cefiato 1 ’ ufo della pubblica pe- 
nitenza, non riconofciamo altra firomunioa mino- 
re che quella, la quale s’ incbrre per comunica- 
- re con uno fcomunicato di maggiore fcomunic 3 , 
Non era cosl nelf antica Chiefa , quando era 
in vigore la pubblica penitenza . I varj gradi 
di elia diedero occafione a varie manierc di ec« 
clefiaftiche minori feparazioni , le quali erano 
per dirla con S. Agojlino medicinali , e non mor- 
tali , perchc non tagliavano dal corpo della 

Chie- 
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Chiefa lo fcomunicato , come facea 1 ’ anatema , 
o la fcomunica maggiore ; ma folo il privavaao 
e per lo piii ad tempus ora della Eucariftia , ora 
della comunione degli altri Vefcovi, or d’ altro 
fpirituale vantaggio . Cosi un Vefcovo , che 
fenza legittima ed approvata cagione non ft re- 
cafle al Sinodo della Provincia , dovea Ecclefiae 
Jiiae comunione ejffe contentus , come decreto il 
quinto Concilio di Cartagine preflb Grafumo 

430 ) * e privato fino a nuovo Concilio cunclo- 
rum Epifcoporum caritatis communione , fecondo- 
che ft efprime il Concilio di Tarragona. ( 431 ), 
onde non poteva paflare ad altre diocefi , non 
ricevere n6 vifite , n6 lettere comunicatorie de- 
gli altri Vefcovi ec. Cosi a chi efcille di Chie- 
fa in tempo di predica , il quarto Concilio di 
Cartagine f 43 2 J ftabili pena di fcomunica : Sa- 
cerdote verbum faciente in Ecclejia y qui egreffus 
de auditorio fuerit > excommunicetur , cio6 fia pri- 
vato della Eucariftia , non eftendo verifimile , 
come bene ofterva dopo il Suareg 1 ’ Autore del- 
le Conference Ecclefiafiiche della diocefi d' Angers 
per I’ anno 1712. ( 433 J , che quel Concilio pu- 
nir volelie una colpa cosi leggiera colla leverif- 
fima pena della maggiore fcomunica . Quefte 
minori fcomuniche in quanto atti della pubblica 
penitenza erano del foro penitenziale , ma talor 
anche li decretavano in giudizio Ecclefiaftico , 
e allora erano propriamente cenfure . Lo notam- 
mo dillopra , e ora il confermeremo con un 
belliftlmo pallb di S. Agojlino . Nos vero , die’ 
egli (~ 434 ) , quemquam a communione prohibe - 
re non pojfumus , quamvis haec prohibitio nondum 
mortalis fit , fed medicinalis , nifi aut Jponte con- 
fejfum , aut in aliquo five fasculari , five EcclefiA- 

Jlico 

(430) Can. 10. difi. 18. (43* ) Ivi Can. 15. 

£432) Can. XXIV. C 433 J T. II. pag. log. 

C 434 ) Serm. 35 7. n. 10. 
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ftico judicio nominatum atque conviclum. Quandrt 
Ja medicinale fcomunica ii dava ad un reo , che 
fi folle fpontaneamente confeirato , non paflava 
ella i termini di penitenza , ed era del foro pe- 
nitenziale ; ma auando s’ imponeva ad uno , che 
fofle ftato di colpa convinto o in laico tribuna- 
le, o in giudizio Ecclefiaftico, era propriamen- 
te fcomunica , onde lo Hello fanto Dottore nel 
libro , che fcrille contro i Donatijli dopo la con- 
ferenza, diceva : Neque a populo Dei Jeparamus , 
come fi fa per la maggiore fcomunica , quos vel 
degradando , vel EXCOMMUNICANDO ad hu- 
mlliorem poenitentiae locum redigimus . Ma tol- 
ta , o anche rallentata che fu la pubbiica pe- 
nitenza, andaron pure a poco a poco in dilulo 
fiffatte minori fcomuniche , le quali a’ peccatori 
erano di qualche freno . Convenne percio alia 
Chiefa in molti cafi , ne’ quali avrebbe dianzi 
ufata la fola minore fcomunica, valerfi ancora 
della maggiore fcomunica , e quelto ha fatto , 
che ne’ balfi fecoli trovinfi piu l'ovente fulmina- 
te le fcomuniche maggiori , che non ne’ piu an- 
tichi per cofe pure di temporalita , mafllmamen- 
te che la fopravvenuta maggior frequenza di ec- 
celli in tali materie domandava una pena pivi 
rigorofa .• 

5. E rrori XXX. Torniamo all’ Autore delle Riflejfio * 

intorno le ni Julia Bolla Coenae . Egli ci obbliga ad efa- 
perfoneso - minare un altro fuo fcntimento, ma intorno le 
gette alia perfone , che alia fcomunica non fono fogget- 
Jlomunica. te . Io non voglio apporgli errori , che forte 
non ebbe animo d’inlegnare. Ma di cio ch* 
1. Che il egli narra de’ Papi fcomunicati , potrebbe tal- 
Papa ejjer uno Ibfpettare , non egli ammettelle quella Fo- 
pojjfii fco - giana dottrina , che un certo e legittimo Papa 
municato . eller poffa fcomunicato. „ I Papi, die’ egli , 
„ ( 435 ) entrarono elfi pure nella mifehia 

„ con 

C 435 ) Tag. 19 . 
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it con tutti gli altri , cd a vicenda fcomunica- 
rono , e furono fcomunicati e vivi , e mor- 
„ ti i onde non folamente il Concilio Gene- 
„ rale VI. di Coflantinopoli anatematizzo nell* 
,, Azione XIII. Onorio Papa gia morto , ed 
>, unitamente con lui Ciro , Sergio , Pirro , ed 
5 > altri , e S. Leone II. Succeflore di Onorio I’ 
„ anno 682 folennemente ne confermd la fen- 
,> tenza , ma fi vide Liberia Papa fcomunicato 
,, dal Concilio di Milano , perche difendeva 
y> S. Atanafio , e da $, llario fcomunicato poi 
,, con tanti anatemi, quai fi leggono nelle 
,, Opere di quel Padre, perche annojato dell’ 
„ elilio avea fottofcritto alia condanna di Ata- 
,, nafio fie llo , ed alia forroola di Sirmio j Adeo- 
59 data Papa , che aveva fcomunicato Mauro 
,, Arcivefcovo di Ravenna ellere dal medefi- 
„ mo rifcomunicato , Bonifacio VI. fcomunica- 
,, to dai Vefcovi di Germania , e per dir tut- 
,, to in uno, Gregorio IV., che andava in Fran* 
„ cia per ifcomunicare il Re Luigi il Buono , 
,, ellere ributtato dai Vefcovi con quella fa- 
,, mofa minaccia ferbataci da Aimone ( 436 J : 
,, Se verra per ifcomunicare , fe ne tornera Jco* 
,, municato , „ Ma bifogna confeflarlo , 1 ’ Au- 
tore ha qui ammallate ftoriche erudizioni lenza 
veruna critical e in quefto non fi 6 fattQ molt* 
onore prello le fagge e dotte perfone : fembra 
nondimeno, che elfendo tali racconti un fegui- 
to di quello di fopra incominciato (43 7) da 
quefte parole : Quejlo DISORDINE , ( di eccefi 
five fcomuniche) s' accrebbe di modo ec . , abbia 
egli fiello per dijordine le accennate fcomuni- 
cne contro de’ Papi . E veramente ellendo la 
fcomunica un atto di punizione del Superiore 
fopra un fijo fuddito . non pub fenza grave , e 4 

orribiJ 

( 43d ) L. 5. c. 14. pag. 285. Edit, par if 1603. 
C 4 37 J Lag. 18. 
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orribil dijordine chi non ha in terra alcun Su- 
periore , come e il Papa certo e legittimo , el- 
lere dagl’ inferiori fcomunicato . l-gli farcbbe 
innoltre quefto un attentato atlai ridicolo, per- 
ciocchd che e la Icomunica , fe non una fepa- 
razione di una, o piu perfone dal corpo della 
Chiefa , e dal centro della Ecclefiaftica unita . 
Ora chi potrebbe mai fcomunicare il Papa vCtofe 
dal centro dell’ unita feparare il centro hello 
dell’ unita ? Pero eccefli , e Iconvenienze dt si 
fatto genere non li pollono attendere fe non o 
da’ brutali eretici , come erano i Vefcovi Ana - 
Tii , che nel Concilio di Milano fcomunicaron 
Liberio , o da’ forlennati Scilrnatici , qual era 1 
Arcivefcovo di Ravenna Mauro , il quale ebbe 
1 ’ impudenza di anatematizzare non Adeodato , 
come dicea il noftro Autore , ma Vitaliano Papa; 
o da’ profuntuofiffimi cortigiani , quali per con- 
felfione dello Itellb Aimoino (438 ) erano que 
Velcovi da lui rammentati ( feppure quel fatto 
b vero , di che i critici piu avveduti dubitan 
forte J ( 439 ) . Di Bonifacio VI. nulla dir pof- 
lo , perciocchfc confellb di non trovare della 
prctela lcomunica contro di lui alcun veftigio 
lie negli antichi, n6 ne’ moderni Scrittori . 
Quanto ad Onorio , la cofa farebbe degna di 
qualche conliderazione , le non folle gia noto 
cio, che ne dilie Adriano II. nel Sinodo Roma- 
no riferito nella fettima azione dell’ ottavo ge- 
nerale Concilio: Licet enim Honorio ab Orien- 
t alib us p oft' mortem anathema Jit dicium , fcien- 
dum tamen ejl , quia fuerat fuper haereji accufa- 
tus , propter quam SOLAM licitum ejl minoribus 
majorum fuorum modbus refijlendi , vel pravos 

fenfus 

C 438 ) Varum quid , die' egli , furripuit Epifco- 
pis Imperatoris PRAESUMPTIO AUDACIAE . 
C 4.39 ) Veggafi du Mejhil de doclr. C? difeiph 
Ecclej. T. III. lib. XXXVll. tv. 20. 
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'ijlnjus libere refpuendi , quamvis CP ibi nec Pat> 
'triarcharum , nec ceterorum Antijlitum cuipiam 
de eo quamlibet FAS FUER1T proferendi Jenten - 
liam , ni/i ejufdem primae Sedis , cio£ di Agato* 
ne , praecejfijjet aucloritas . Dove per altro 
non intefe Adriano , che Onorio fofle accufato 
di avere infegnata 1’ Erefia de’ MonoteHti , ma 
iolo di averla favorita , in quanto ciofe , come 
a’ Vefcovi delle Spagne {crifle S. Leone II., flam - 
mam haeretici dogmatis non , ut decuit Apojloli - 
Mm aucloritatem , incipicntem extinxit , _/edf nc- 
gligentia confovit . Del refto farebbe gran ma* 
raviglia , che 1’ Autore avefle voluto infinua- 
Te , che i Papi eller poteflero fcomunicati ; 
egli , che infegna , non poterft da’ Papi fcomu- 
nicare i Principi fecolari. Ma quefta fua nuo- 2 . Che t 
va dottrina vuol eflere piu diligentemente di- Principi fe- 
fculla. I Principi come tali fono intra Eccle- colanefTor 
Jiam , fono pecore dell’ ovile di Crifto , fono no „ 
figliuoli della Ghiefa : lo abbiamo in altro luo* no (cornu i 
go veduto ; dunque efler debbono alia corre- 
zione , e alia cenfura della Chiefa ugualmente 
foggetti , che gli altri privati . Se dunque av- 
venga , ch’ eglino alle ammonizioni della Chie- 
fa reftii adoperino come (e foflero fopra la 
Chiefa , non odan la voce di si buona Ma- 
dre , imperverfino contro il fupremo Paftore , 
perche non potranno eirere fcomunicati ? Difle 
Crifto : Qui Ecclefiam non audierit , fit tibi fi- 

cut Ethnicus , CP Publicanus ; dove eccettuo i 
Principi? Pero Natale d' AleJJandro , e BoJJueC 
confeflano eglino ftefli , che i Principi non 
hanno fulla lor dignita alcun prefldio, o privi- 
legio , che dalle cenfure Ecclefiaftiche li efen- 
tino; e prima di loro avea detto Almaino Teo- 
logo celebre tra’ Regalifti di Francia ; Infuper 
quum illi voteflati ( 1’ Ecclefiaftica J non ex in - 
flitutione numana,fed divina cuncli fideles fubji- 
fiantur , CP quando aliquid fubjicitur alicui non 
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ex vroj>rio confenfu , fed autoritate alicujus , non 
V ntefl ab ilia fubjcclianc eximi , mfi automate 
eius qui eum fubjecit , vel autoritate fui fuyeno- 
ris ft habeat fuyeriorem : hinc ejl y quod contra 
obedientiam debitam Ecclefiae yraefcnbi non po* 
ted & multi lmyeratores , C? Reges hac pote- 
ti at g fuerunt excommunicati ( 440 J . Eppure, ri- 
rielia qut p -Autor delle Rifefftom Julia Boll* 
Coenae ( 441 ), ne tampoco per cagion di erefia 
Sovrano „ non 6 mai flato credmo nella 
„ primitiva Chiefa foggetto ad una pofmva 
fentenza de’Vefcovi. Infatti Gesu Cnfto non 
” dichiaro gia fcomunicato , ne privo dell’Im- 
” ncro T Imperador di Roma , quantunque efi- 
Lfle da lui il tributo; n6 gli Appoftoh al- 
” cun Tetrarca della Giudea , o alcun Gover. 
’’ natore Romano , anzi S. Pietro e S. Paolo Ap- 
poftoli inculcarono molte volte colle piu for- 
” t i fentenze una plena foggezjone e rxfpetto ai 
” Sovran i , fenza efaminar Je loro azioni per 
’’ quanto foffero violente , ed effi difcoli ; e 
? ienza contrappor loro altra refiltenza , che 1 
’! umilta , la raflegnazione , e la pazienza . E 
poichb i Sovrani abbracciarono tl Cnmaneli- 
’ mo , non ft credette mai la Chiefa per fette 
” interi fecoli in diritto di fcomunicarli , quan- 
V tunque peccaflero contra Y unita della Chie* 
’ fa Non maneava collanza al zejantilfimo 
” S. ’ Atanafio , n& al grand’ 0> , nfc prima del 
Ibo efilio a Papa Liberio , e pur tuttavia mui* 
” di eflv s’ immagino di fcomunicare 1’ Impe- 
*’ radore Cojian^o , quantunque perfeguitafle 9 
5 Vefcovi Niceni per favorire gli Ariani . • Niun 
” giudico gli anatemi della Chiefa deftinati 
” contra 1’ Imperadore Valente , che ft pro fella. 

11 va 


( 440 ) Quaed. refumpt. de dominio nat- Vc. 9. 
■ concl. F il. C 44IJ Pa S' l 6 - \ ■ 
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va pubblico Aria.no , anzi narra efpreflamen- 
5, te Teodoreto nel libro IV., che S. Bafilio , del 
„ quale pure & nota la feverita e rigidezza , 
„ lo ricevette alia comunione della fua Chiefa. 
,, Non vi fu tra i Vefcovi o Papi chi ft cre- 
9, delle in diritto di fcomunicare 1 ’ Imperadore 
,9 Zenone , quantunque aperto fautore degli Ere- 
,9 tici , e folamente fu avvifato con tutto il 
,, rifpetto ch’ errava , nel tempo , che veniva 
,, fcomunicato Acacio , come puo rilevarfi dal- 
,9 la terza lettera di Felice III. a Zenone , e 
,9 dalla XIX. di Gelafio ai Vefcovi della Dar - 
„ dania . Tutto il libro lecondo di Sulpiqio Se- 
,, vero & diretfo a defcrivere la protezione che 
99 P Imperadore Graqiano diede ai Prijcillianijli , 
99 bencnfc li avefle prima condannati , n6 ft 
,, legge pero , che 1’ ardente e fanatico Itacio 
„ Vefcovo di Merida lo fcomunicafle , n& che 
99 S. Martino , S. Ambrogio , o il Romano Pon- 
,9 tefice impiegaflero le cenfure . Non vi fu 
99 peggiore Imperadore di Cojlante , nipote di 
99 Eraclio , mentre fu eretico, e fratricida, perfe- 
,, guito gli Ecclefiaftici , ed ammazzo il Pon- 
„ tefice i>. Martino. Tuttavia Papa Vitaliano lo 
,, ricevette con tutta la dovuta fommiffione e 
„ riguardo. Niuno ignora il rifpetto e la fog- 
,9 gezione , con cui fcrifle S. Gregorio Magno 
9, al tiranno Imperadore Foca , ed all’ altro non 
,, meno feroce Imperadore Maurice i e tra mil- 
,, le efempli , che li pollono trarre da tutti i 
„• lecoli della Chiefa , anteriori a Gregorio VII. , 
„ £ degno di ollervazione , che nell’ ottavo 
„ fecolo , in cui cominciavano gli Ecclefiaftici 
„ ad ingerirfi nelle giurifdizioni laiche , ftuzzi- 
,, cando Adriano Papa i Vefcovi della Francia 
„ contra Carlo Calvo , gli rifpofero unitamente 
,, per bocca d ' Incmaro , che cotale ftravagan- 
„ za non piu tentata dagli AnteceJJori Tapi era, 
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£ contra, lo Jpirito della Chiefa ( 440 3 .ansff 
v trattandoli dello fcandalofo divorzio di Lo- 

V tario , ft rileva da Incmaro fteflo , bench*: in 
?’ tal circoftanza foiFe di opinione diverfa, for- 

fe perche era tontrario a Lotario , che i Ve- 
” fcovi non volevano ingerirlene y perche dl- 
l’ cevano , non ejjere il Re foggetto fe non fe 
’ a Dio , e che ficcome , qualunque colpa ei 
commetta , non pud fcomunicarfi dai . Vefcovi 
’ del fuo Regno , cost molto meno dagli altri , 
’ perche £ foggetto folo a Dio , che lo ha fatto 
J Re ( 443 ) • Sul qual propofito mi pare tra 
' numerofe fentenze degh antichi Padri mol- 
’’ to precifa ad efprelfiva una riflellione di 

V S. Ambrogio , che nell’ Apologia per Davidde 

»> con- 

'^"442 _) Domno Regi Carolo dicitur . . . quod ta- 
le m praecepdonem , C? comminationem ab An - 
tecejfore vejlro nullus Epifcoporum in ijlo Re- 
gno acceperit , nec edam ab haeredcorum vel 
fchifmadcorum , five tyrannicorum Imperato- 
niin ac Regum , quales fuerunt Conjiandnus 
Arianus , ac apofiata Julianus , C? Maximus 
tyrannus , graejenda £ ? falutadone , five collo- 
eutione Sedis Apoftolicae Pondjices , vel alii ma- 
gnae auSloritads atquefanclitads Epifcopi , cum 
locus O ratio ad eaufa exigit , fe fubtraxijfe 
legunlur . Hincmari Epijh 41. ad Hadrian . 
Pap. Qper. ex Sirmond. Tom. II. pag. 69 4. 
( 443 J Didunt quoque edam aliqui Sapientes , 
quia ifie Princeps Rex eft , LP nullorum legi- 
“bus vel judiciis fubjacet , nifi folius Dei , qui 
eum in Regno , quod fuus Pater illi dimifit , 
regem conjiituit ... CP fuis Epijcopis , quicquut 
egerit , non debet excommunicari , ita ab aliis 
Epijcopis non potejl judicari , quoniart 1 Jolius 
Dei principatui debet Jubjici , a quo folo potuii 
in principatu conjlitui . Hincmarus de div , LjO* 
t har. q. PI. O per. T. I. pag. 693. 
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>’ confidera , che quel Re fi foggettA alia t» e - 
>> m *enza fubito , che fu riprefo dal Profet* 
” Natan , e conclude cosi : Quelti , che fono 

» Joggetti alle leggi , ardijcono di negare il loro 
,, peccato , e non fi degnano di chiedere indul * 
gcnfA ) quale pur chiedeva Davidde , ten- 
,, cnc n nessuna legge umana fofiTe foggetto 
” ,, on P otr * 1 ’ avverfario querelarh , 
che halt nulla da noi dilfimulato : abbiamo 
tuna recitata la fua argomentazione . Alla qua! 
riipondendo dico * che 1 ’ Autore in quefta fi 
allontana dalle regole del diritto difcorfo . con- 
tra dd tee a fe he lib , e infine dalla verita de’ 
ratti h fcofta . Veggiamo partitamente tai co- 
j. ** I* Autore h allontana dalle regole del 
dtritto difcorfo . Se io difeorreffi cost : la Chie - 
Ja ne primi fette fecoli non condanno alia pub - 
blica. pemtenfa alcun Sovrano f 445 ) comecche 
‘ m Pio y eterodoffo ; dunque i Principi non 
jurono dalla Chief* rifguardati come foggetti at 
Juo foro penitenfiale , vi farebb’ egli alcun Cat- 
tolico , che approvar potefle quefto mio ragio- 
nare ? Qui non fi cerca , ft debba la Chiefa 
nfar la fua podefta ogni volta che fe le offeri- 
fee la cagione di ufarla ; cercafx fe ella abbia 
quelto potere . „ Certa cofa e, diro col citato 
5i P. Bianchi C 446 ) , che 1 ’ autorita conceduta 
j, da Crifto alia Chiefa di purgar Je eolpe de* 
,, fuoi figliuoli mirando piu all’ emenda , ed al- 
9 , la falute de’ colpevoli , che alia loro puni- 
zione , ed eflendo le fue pane medicinali * 
P 3 „ con- 

C 444 ) Apol. I. David . Qui tenentur legibus au- 
dent fuum negare peccatum , dedignantur ro- 
gare indulgentiam , quam petebat ( David ) , 
qui nullis legibus tenebatur humanis . (445J So 
eccettuifi V Imperador Teodofio da S. Ambrogixx 
mejjo a pubblica penitenza . (44 6 ) Jom. 

m - 475. 
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„ cortvieae che ella allora folamente Ie uli * 
„ quando ne puo fperar giovamento , e non 
„ quando la medicina per indifpolizione delr 
, infermo 11 puo convertire in veleno . Or 
chi non vede y quanto vana cofa farebbe ftata 
fottoporre i Principi alia fcomunica , con a- 
perto pericolo , ch’ eglino non folo avellero 
difpregiate le cenfure . ma vieppiu inviperi- 
ti fi follero contro di lei ? Alla Chiefa pero 
tocca ii difcemere , quando 1’ ufo della fua po- 
defta fia fpediente o no . Del rimanente , come 
bene avvifava lo fteilo P. Bianchi C 447 ) ■> ^al 
non aver la Chiefa alcune volte fatto ulo di 
quefta podefta non 11 puo argomentare, che el- 
]a non 1’ abbia ; ma bifogna confiderare fe , al- 
lorchb avea cagione di ufarla, concorreilero 
quelle circoftanze , che avefler potuto render- 
ne utile , prudente , e non nocevole 1’ ufo , 
Quefta ollervazione vale pe’ call , ne’ quali do- 
po 1’ Imperador Cojlantino non armo la Chie- 
fa contra i Sovrani le fue cenfure . Per cio poi, 
che dicea 1’ Autore di Gesu Crifto , e degli Ap- 
poftoli y 6 da deridere , quanto 1’ infano Giovan- 
ni Hus y che in quefta lgangheratilfima foggia 
di argomentare lo precedette. Chrijlus Summus 
Pontifex , cosi sbaleftrava quel furiolb eretico 
nullum excommunicavit , £? dc tanto Propheta 
Johanne Baptifta non pofuit intcrdiclum , 

nec quum Herodes eum decollavif , imo cum ip- 
fimet Jpoliabatur y percutiebatur , blafphemabatur 
a militibus i?c. non tunc malediclionem intulit, 
Pam doclrinam fequens primus Chrijli Vicarius S. 
Petr. II. dicit: in hoc vocati eftis y quia Chri- 
Ilus palTus eft pro vobis, nobis exemplum relin- 

quens, ut fequamur veftigia ejus t? Pa- 

ullus eadem via tranfiens Rom. II. inquit : be- 
nedicite perfequentibus vos &c. Ma vi 6 egli 

oncia 

C447) lw. ' , 
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oncia di fijimo in chi a quefto modo dilcorra"? ' 
Gii Ebrei , Erode, Pilato , Nerone , e che so io? 
erano forte nelia Chiefa , onde capaci fbilero 
di ven irne per iicomunica (eparati ? Non erano 
membra di qucfto miltico corpo , e ne doveano 
eller fuori tagliati ? Puo darn penfare piu tra- 
volto? Ma in iecondo 1’ Autore contraddice a 
fe Hello . Sono pure Cue quelle parole non piu 
che una carterella innanzi 448 J ; „ Qttonc 

s> di Frifinga , Autore di quel lecolo , e dopo 
» di lux Onofrio Paxivinio s’ ingannarono cer- 
5, tantieme nell’ aflerire , che Gregorio VII. ab- 
bia dato il primo efempio di fcomunicar i 
44 Sovrani , e con loro errarono pure il Maim - 
44 burgo, e Natal d’ Ale ffandro , poiche oltre di 
44 molte minacce generali di alcuni Poutefici 
44 dei due anteriori fecoli , colle quali aveano 
j> refo familiare alle orecchie de’ Sovrani P a£> 

44 ierzione , che tutti i mortali erano alle loro 
44 fentenze -foggetti , vi furono gli efempli del 
44 Papi Cojiantino I. , che avea icomunicato In- 
44 lipyico , di Gregorio II. , e Gregorio III. , che 
,, avevano fcomunicato Leone ljaurico , e Co- 
44 ftandno Copronimo , e di altri ancora , che 
44 avevano aguzzata cotal arme contra gl’ Im- ' 

5 , peradori d’ Griente loro Signori . ,, Or come 
con quelta fua affermazione accordare quell’ al- 
tra , che abbiamo tell6 recitata ? ,, Poiche i 
4, Sovrani abbracciarono il Criltianefimo , non 
4, li credette mai la Chiefa per lette interi fe- 
44 coli in diritto di fconriunicarli , quantunque 
44 peccallero contra 1’ unita della Chiefa ? ,, Set- 
te interi lecoli dappoiche i Sovrani abbraccia- 
rono il Criltianelimo ( in Cojiantino ) ci condu- 
cono oltre il mille , ellendo la converiione di 
Cojiantino caduta nel fecol quarto di alcuni an- 
ai incominciato. Eppure Papa Cojiantino ("che * 

P 4 'da 

C448J Pag. 35. i . • 
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t!a un Cattolico non andrebbe , come fi fa dall’ 
Autore , diftinto col (oprannome di primo , onde 
non dare fofpetto , che per legittimo Papa foF- 
fe da lui riconolciuto Cojlantino Antipapa , non 
eflendovi oltre quefto nel catalogo ae’ Romani 
Pontefici altro Cojlantino , in riguardo a cui 
quegli eller dovelle denotato per primo ) , ep- 
pure, diceva io. Papa Cojlantino , da cui 1* 
Anonimo afferma eilere ftato Filippico fogget- 
«ato agli anatemi , ne’ primi anni del (ecolo ot- 
tavo Criftiano fall ful trono Pontificale ,-e del- 
Io fteflo fecolo fa Gregorio II. , immediato fuc- 
ceflore di Cojlantino . La contraddizione puo 
eflere piii manifefta ? In terzo luogo 1’ Autore 
dalla verita de’ fatti fi allontana. Se ne allon- 
tana dicendo , come abbiamo or ora udito , che , 
,, poiche i Sovrani abbracciarono il Criftiane- 
„ fimo, non fi credette mai la Chiefa per fet- 
„ te interi fecoli in diritto di fcomunicarli , 
5 , quantunque peccallero contra 1 ’ units della 
„ Chiefa. ,, E certo oltre gli efempli di Co- 
jlantino , e de’ due Gregorj II. , e III. , e oltre 
quello di S. Felice Papa., qui DAMNAVIT Con - 
Jlantium , come potrebbe far credere la fua 
Ifcrizion fepolcrale fcoperta 1’ anno 1582 . fe 
fofle di tanta antichita , abbiamo quello dell* 
JEretico Imperador Anajlajio , che fu nel Con- 
cilio Romano da Papa Simmaco (comunicato 
C 44P ) , e lo ftello Monfignor BoJJiiet difende 
la giuftizia di quefto anatema ( 450 ); abbiamo 
quello di Lotario II. Re di Francia , che per 
aver ripudiata la legittima moglie fu pure (co- 
municato da S. Niccold I. A’ quali efempli ag- 
giungafi cio , che al Re de' Merci Kenuljo (cril- 
le Leone III. Collaudavimus Deum , qui talem 

nobis 

C 44 9 ) Veggaji la lettera Apologetica del S. Pon- 
tejice ad Anajlajio T. IV. Cone. Labb. Farifi edit % 
C 450 ) T. I. defenj '. p, U. lib. V. e. 7 . 


Digitized by Gcfbgle 


♦ 


X >33 X 

nobis demonfiravit Antijlitem . . . Et quia, multum 
nobis in omni fanclitate fua , CP vitae converpi- 
tione ylacuit . . . talem ei yraetulimus yraeCula- 
tum , ut SI QUISPIAM EX SUBJECT IS EJUS 
TAM REGIBUS ET PRINCIPIBUS , quam uni - 
verjo yoyulo tranfgressus fuerit dominica manda- ~ 

ta , EXCOMMUNICET EUM ufque dum yoeni- 
teat , CP fi imyoenitens fuerit , JIT VOBIS SICUT 
ETHNICUS ET PUBLICANUS . Si allontana in - 
noltre dalla verita de’ fatti in cio , che ful 
divorzio di Lotario riporta d' Jncmaro * Egli fi 
fa forte full’ aptorita di que’ Vefcovi , > quali 
diceano , che effendo Lotario Re, nullorum le - 
gibus vel judiciis fubjacet , niji folius Dei , e d’ 

Inemaro fi contenta di avvertir freddamente y 
che quefto fervido difenfore delle Liberta Gal- 
licane era di oyinione diverjd . Ma che 6 travi- 
fare le cofe , fe quefto non 1’ t ? Odafi come 
Inemaro fo fie di oyinione diverfa . Haec vox , 
ripiglia egli , non eji Catholici Chrijliatii , fed 
nimium blajyhemi , CP fyiritu diabolico yleni . 
Chiamerebbefi quefto da uorao fmcero ua elle- 
re femplicemente di oyinione diverfa ? Ma di 
quefto non piu . 

XXXI. Rimane a compimento di quefta 6. Errori. 
materia , che due altri errori elponghiamo e con- intorno it 
futiamo , i quali rilguardano if valore della fco- valore del- 
munica . Uuo i di Pietro Martire , e di Lutero , le cenfure , 
da’ quali prefolo Richerio , Quefnello , e i coftui 
feguitatori 1’ hanno gagliardamente promollo .. 

Vogliono eglino, che di niuu valore eller poila i. Che al 
una fcomunica , per la quale non iftia almeno fuo valore 
il prefunto confentimento della Chiela . Ma cio richiegg.iji 
ripugna al Vangelo, dove Gesu Crifto agli Ap- ilconfenji 
poftoli diede la podefta delle Chiav'i , come phi. della C hie- 
l'opra provammo , non alia Chiefa , olfia alia fa , 
Congregazion de’ Fedeli . E veramente il con- 
fenfo dLella Chiela richiederebbefi , quando alia 
Chiefa come cougregazione de’ Fedeji foile col- 

ia 
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le chiavi ftata da Crifto compartita la podeftir 
delle cenfure ; ma fe a’ toli Appoftoli tu quel a 
podelta conferita , come per efercitarla vorreo- 
befi il conlenfo di tutta la Chiela ? Nol crede 
certamente S. Paolo neceifario ne quando lco- 
munico Imeneo , ed Ale (fiindro , ne quando n- 
lafcio in potere di Satanu 1 ’ inceituofo . Foriec- 
ch6 per ilcomunicare coltoro congrego 1 ’ Appoito* 
lo i Freti e i Fedeli di quelle^Cniefe , ov ejran 
coloro , e ne attefe il conlenfo ? o almenodilie 
di farlo a nome delle lor Chiefe ? Nulla, dique- 
fto io trovo. Pronunzio bensi Paolo la lentenza 
a nome di Crilto e come fuo Miniltro : In 
mine Domini Jefu Ckrijli , e tanto fu lungi dal 
confultare i Corintj , e dal chiedere il^ loro at- 
fenfo , che anzi lontano da’ Corintj leave ad 
elfi di avere gia contra quell’ elecrabile moftro 
portata la tremenda fentenza : Ego quidem abfens 
corpore , praejens autem Jpiritu JAM JUDItAVI 
lit praejens CP c. ("451) . H’ ben vero , ch egli 
ordino loro di ragunarli , e unirfi alio fpinto di 
lui : ma perche ? per eseguire , e pubblicare il 
fatto giudizio : Jam judicavi .... cum qui ftc 
operatus eft , in nomine Domini noftri Jeju Chri- 
Jli , congregatis vobis , CP meo Jpiritu , cum vir - 
tute Domini Noftri Jeju tradere hujufmodi Sat a- 
nae in interitum carnis i?c. E quelti furono 1 ga« 
gliardillimi fondamenti , pe’ quali Clemente XI. 
rralle propolizioni di Quejnello danno quella no- 
vantefima : Ecclefea auclontatem excommuntcan- 
di habet , ut earn exerceat per primos Pajiores » 
de confenfu faltem praefumpto totius corporis . 
Ricordiamoci di Saulle . La Regia podelta in 
perfona di lui fu da Dio conceduta agl’ Ifdraeliti ; 
n£ percio all’ elercizio di elfa dovea Saulle^ at- 
tendere il confenlo anche lolamente prelunto 
di quel fuo popolo . Perche ? Perche quella fu 

' bensi 

/' <• ■ « -1 

(451) I. Cor. V. 3. 
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fcensi data a richiefta , e per fuppofta utilita de- 
gl’ Ifdracliti y ma acciocchfc riliedefle nel fulo 
Saulle . Dicafi il medefimo nel noftro cafo . 

Quindi gia vedefi qual giudizio debbafi fare di 
quella dottrina di Febbronio ( 452), che,/* Ro- 
manics Pont if ex fine legitima caufa excommuni- 
cationem ferret , totaque Ecclefia , aut magna 
ejus pars judicaret , earn decerni non debuifje , 
tunc excommunicatus ab illo vro fchifmatico ha - 
bendus minime effet. E’ quefta dottrina ben rea 
e perche iuppone , che a render valida una fen- 
tenza di fcomunicazione vogliaci il conlenfo 
<iella Chiefa, e perche accenna,che alia Chie- 
fa tocchi il determinare , fe il Papa polia, o no 
portare una tale fentenza ( 453 ) . Ma quefto 
non e il folo errore , che infinuo quefto Scritto- 
re fulle Papali fcomuniche ; ce n’ ha degli altri , 
che alio fcifma apron la ltrada. Tuttavia in- 
nanzi che li accenniamo , fara bene il pre- 
mettere ad effi un altro piu generale errore 
dell’ Autore delle RifleJJioni fiilla Bolla Coenae .. 

„ Quefta, dic’egli C454J 6 1 ’ unica inftituzione 
,, della fcomunica di Gesu Crifto , la qual nafce 
,, dalla colpa dello fcomunicato contra 1’ unita 
„ del domma , o dalla fcandalofa prevaricazio- 
,, ne della Morale , e non da altra caufa , ed in 
,, confeguenza di quefto principio fono Iparft 
„ tanti Ganoni nel Diritto Cauonico di fanti 
,, Padri e di Pontefici medefimi , i quali in vifta 
,, dell’ abufo, che potea farfi dal Vefcovo o per 2 non 
,, pafTione umana , o per ignoranza della dichia- debbafi far 
,, razione , che alcuno fia fcomunicato , la qua- ca r 0 a \ cu . 
,, le compete unicamente ai Vefcovi, infegna- n0 della 
,, rono non doverli far cafo alcuno della fcomu- fcomunica 
,, nica, quando fia ingiufta. ,, Ghe avran detto J auAn dr, /L* 
i miei leggitori nello fcorrere quefto periodo ? l n gi u jiJ 

. 

("432) Cap. III. §. IV. n. 2. ( 453 ) Veggafi l* 
Antifebbronio T. I, diff. 3. cap. 2. (454) Pag- *• 
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Per poca attenzione, che abbiano ufatt ,avran- 
^ no dovuto dire: E Scrittori di quefta fatta infulta- 
no a’ Romani Pontefici , e alle loro venerandif- 
fime Coftituzioni ? Scrittori , che al Vefcovo nel- 
le fcomuniche non attribuifeono altra podefta , 
che quelfa della dichiaragione , che alcuno Jia Jco- 
municato ? Scrittori, che dal non eftere ftata la 
fcomunica iftituita da Crifto ( fi pafti ora quefta 
falfiflima fuppofizione ) fe non per la colpa con- 
tra T unita del Domma , o per la fcandalofa 
prevaricazione della Morale, e non per altra 
cauja, fanno dipendere come confeguenqa di un 
principio la nan curanza della fcomunica ingiu- 
fta , quafi fe per altra cagione , che non per quel- 
le due , ficcome per effetto t , fi potelfe per di- 
vina iftituzione fulminar la fcomunica , non ci 
potefle eftere lo fteilb abufo , fe non anzi mag- 
giore delle cenfure , e aver non potefte luogo 
quel pretel'o infegnamento de’ Padri e de’ Pon- 
tefici di non doverfifar cajb alcuno della Jcomu - 
■jtica , quando Jia ingiufta ? Scrittori che altra 
fcomunica ingiufta non rjeonofeono, fe non quel- 
la che infieme fia invalida ? Maquefto ultimo b 
appunto 1’ errore , che vuolfi principalmente lco- 
prire . E’ egli vero , che i Canoni infegnano , 
non doverji jar cajo alcuno della fcomunica , quan- 
do fia ingiufia ? Nientemmeno . I Canoni non 
parlano con quefta pazza generalita . Una fen- 
tenza di fcomunica puo eftere ingiufta e nondi- 
ineno efler valida, validiffima, e tale appunto 
e quella , che data fia per pajjione umana , pur- 
che per legittima cagione , e fervato 1’ ordin ca- 
nonico . Cos! infegna la glolfa ( 455 ) , e colla 
glolla tutti i Dottori ( 455 ) . Come ftunque non 
ie ne farebbe aleun cal'o ? Piu, Eljer puo, che 

una 

( 455 ) C. Sacro de Jent. excomm. (456) Veg- 1 
ganfi il C. Gaetano Qpufic. X. if. 13. a t- 
Vdrro ec. 
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una fentenza fia ingiufia , invalida , perche uno 
non abbia veramente colpa , e nondimeno nel 
foro efterno tal fia, che debbafi e temere, ed o'f- 
lervare o perche T invalidita non fia nota, o 
perche fia ftata provata la colpa , e il pretefo 
Jreo non abbia potuto provar 1’ innocenza , come 
talvolta accade. Ecco di nuovo una fcomunica 
ingiufia , di cui debbcfi far qualche cafo. Quin- 
di il Magno Gregorio diceva ( 457 ) : Is autem , 
qui Jub manu Pajloris ejl , ligari timeat vel 
jufie VEL INjUSTE : nec Pajloris Jui judicium te- 
mere reprehendat , ne etfi in jufie ligatus ejl , ex 
ipfk tumidae reprehenfionis fiipcrbia , culpa , quae 
non erat , fiat y e S. Niccolo I. imitando il fuo 
fanto e grande Predecellbre fimilmente fcrille 
a ’ Vefcovi e Cherici del Patriarcato Cojlantinopo - 
litano in propofito di Gregorio Asbejla Arcivefco- 
vo di SiracuJ'a , il quale come d’ ingiufia, e nul- 
la non faceva alcun cafo della fcomunica da S. 
Ignagio Patriarca fulminata contro di lui : Prae- 
lati judicium femper inferioribus formidandum ejl ? 
ne Ji ei non obedierint , licet ab eo fortajjis in- 
jufie ligentur , ipfam obligation is fuae Jententiam 
ex alia culpa , id ejl ex inobedientia mereantur . 
E quefta fu fempre 1’ opinion della Chiefa a ta- 
le , che nel Concilio di Qidntilinburg del 
MLXXXII. , al quale intervenne anche il Re 
Erimanno , fu fiabilito nel quarto Canone , ut 
quicumque ab Epijcopo fuo , nec officio nec com - 
munione private , excommunicatus eJJfet , ETS1 
INJUSTE , nullatenus tamen reciperetur ad com- 
munionem , nifi abjolutus Ecclefiafiico more . 
Veggafi gia fe poflibil fia, che i Canoni infer 
gnallero generalmente , non doverji far cafo alr- 
cuno della fcomunica , quando fia ingiufia « Non 
nego per tuttocio , che qualche Canone potreh- 
be fembrare indicativo di un tal fentimento , 
„ com$ 


C457) Horn. XXVL in Evang. S. Job* 
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come.quello del Canone cui ejlillata, dove Pa- 
pa GeLiJlo dice : Si fententia injufia ejl , tnnta 
curare earn non debet , quanto apud Deum (J 
ejus Ecclejiam neminem poterit gravare ini qua 
fententia . Ma quefto Canone va intefo della 
Icomunica ingiufta tutto infieme e nulla . del- 
la quale fia nota la nullita , come ha dichiara- 
to il Cardinale Bellarmino nella rifpofta al tratta- 
to dei lette Teologi di Veneqia ( 458 ) , e come 
era quella di cui parla Gelajio ufcita aa Diofcoro 
Eretico contra perfone , delle quail non era 

{ taftore . Ora fulla ingiuftizia, e invalidita del- 
e fcomuniche fon da notare alcuni particolari 
errori, altri antichi ma rinnovati a’ noltri giorni, 
altri poi tutti invenzione del npftro illumina- 
tiffimo Secolo, 

cioe come XXXII. Due ne fcelgo de’ primi . Uno 6 
tale giu- quefto , che non s’ incorre nel aifpregio delle 
dicata da chiavi , quando qualche Giureconfnlto , o Teo- 
un quad- logo ( come farebbe un Autore delle Ri- 
che Glare - JJeJ/ioni Julia Bolla Coenae _) in fua cofcienza 
eonfulto , 0 dice , che tali forte di Sentenze non fon da te- 
Teologo . mere , mafltmamente fe ft ollervera la debita 
informazione , e cautela , che non leguiti fcan- 
dalo ne’ deboli , i quali reputano , che il Papa 
fia un Dio , che abbia ogni podefta in Cielo , 
ed in terra ec. L’ altro & , che non incorrono 
il difpregio delle chiavi quelli , che procu- 
rano difenderfi contra tali pretele lentenze per 
mezzo della fecolar podefta , inlegnando la legge 
naturale a relifter con forza alia forza . Sono que- 
fti due errori di Gerjone nel fuo trattato Jopra la 
validitA delle fcomuniche , e percio van pofti tra 
gli errori di data antica • ma pollono dirfi rin- 
novellati a’ noftri tempi colla riltampa , che e 
ftata fatta di quel trattato di Gerjone nella eele- 
bre contefa ful Breve di Parma , full’ efempio 
. • dato- 

(458) In Roma 1606. pag. 13 1. feg. 
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datone da Fra Paolo , i] cjuale nell’ altra contro- 
verfia dell’ Interdetto di Venecia fotto Paolo V. 
eon una fua prefazione riftampo quell’ opufcolo 
volgarizzato. Noi tuttavia non faremo che ri- 
mettere fotto degli occhi le oflervazioni , che 
fu quefte due Confiderazioni fece gia il Cardinal 
Bellarmino nelle rifpofte a quel Trattato ( 459 ) •» 
e alle repliche di Fra Paolo. E quanto al pri- 
mo errore tratto dalla undecima Confiderazione 
di Gerjone , ecco come difcorre quel dottiflxmo 
Cardinale . „ Quefta Confiderazione per parlare 
,, modeftamente 6 molto poco confiderata , per- 
,, che almeno avefle detto Gerjone , che un 
„ ignorante puo rimetterfi in cole dubbie al 
„ giuditio dj un Theologo , o Giurifconfulto , 
„ che habbia nome di gran dottrina 6c bonta . 
,, Ma che fi puo rimettere a qualfivoglia Theo- 
„ logo , o Giurifconfulto maffime in materia di 
obbedienza al fommo Pontefice, 6 una gran- 
,, diffima temerita , poiche non 6 dubbio ma 
,, certiflfimo , che in cofe dubbie fi ha da obbedi- 
„ re al Superiore ; 6c all’ hora folo non fi ha da 
,, obbedire , quando 6 certo , 6c chiaro , che ii 
,, Superiore comanda cofe contrarie al coman- 
,, damento di Dio ; 6c poi quanti Theologi , o 
,, Giurilconfulti fi trovano , che per ignoranza 
,, o per malizia fi polibno ingannare ? 6c fe 
„ uno ti inlegna in un modo , 6c 1’ altro con* 
,, trario , a cni ti rimetterai ? I Principi fe- 
„ colari non permetteriano in modo Vera- 
5, no , che quando hanno dato una (entenza , 
„ il Keo potefle fcufarfi dalj’ obbedienza, per- 
„ ch6 un Giurifconfulto. o un Theologo in 
„ confcienza fua gli ha detto , che quella fen- 
,, tenza non fi ha da oflervare : quanto meno 
„ dunque fi ha da tollerare quefto in materia 
,, dell’ obbedienza al Vicario di Chrifto 7 a) qu*» 

(459) Viterbo iffotf. pxg. 5 6 . feg. 
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le tuttl 1 Chriftiani jure divino {ono obbligati 
„ di ellere foggetti , & obbedienti ? Et fe li 
deboli tengano, che ilPapa fta un Dio , & 
,, che habbia ogni potefta in Cielo , & in terra , 
,, pin piace all’ onnipotente Dio quefta loro de- 
bolezza , che non piace la fortezza di quei i , 
, che parendogli efler favij procurano di sbaf- 
,, fare 1 ’ autorita del Vicario di Chrifto , come 
fannol’oggi tutti gli heretici. Non d gran 
„ cofa che il Papa fia ftimato un Dio in ter- 
ra , poiche di tutti i Principi dice il Salmo : 
’’ Ego dixi dii ejlis , nd e inconveniente che fi 
dica , che il Papa habbia ogni potefta in 
,, Cielo , & in terra , poiche Chrifto ha detto : 
„ Qiiodcumque ligaveris fuper terrain , erit Uga- 
„ turn CP in Caelis : il che pero ft dichiara , 
,, & s’ intende fanamente da’ veri , & dotti 
„ Cattolici ; & in fomma credo poter dire con 
„ ogni verita , che tanto grande d la potefta 
,, del fommo Pontefice , che pochi arrivano a 
„ capirla , perchd pud fare tutto qdello che d 
„ necelfario a condurre le anime in Paradifo , 
,, ■& pud levare tutti gl* impedimenti , che il 
,, mondo , o il demonio con tutta la loro forza 
„ o aftutia poftino opporre . Onde S. Cirillo 
,, citato da S. TommaCo nell’ Opufcolo de Primatu 
w Petri dice , che ficcome Chrifto hebbe dal 
Padre pieniftima potefta fopra tutta la Chie- 
„ fa , cos! Chrifto diede a San Pietro , & alii 
,, fuoi Succeflori pienilTima potefta fopra tutta 
,, la Ghiefa . „ Mac a quefta confutazione del 
Bellarmino ft oppofe Fra Paolo , e in primo 
luogo dice , che la medefima fentenza e fofte- 
nuta dal Navarro nel commentario del Cap. 
cum contingat , de refiript. remed. 2. num. 30. 
ove dice cost : Nono infertur , Canonicus Eccle - 

fiae E. fccurijjime potuijje , ac debuijje comma - 
nicare praefato , I. in divinis ea ratione , quod 
qui uni us Doelorts erudidone , ac aniird pietate 

cele- 
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Celebris auSloritate duclus fecerit aliquid , excufr 
Jatur , etiamfi id non ejjet jujlum , CP alii cot i- 
trarium tenertnt . ,, Et non vede Fra Paulo , rl- 
,, piglia il Bellarmino nella rifpofta al Trattatd 
,, de’ fette Teologi di Venigia ( 450 ) , che Nd- 
„ varro parla del confulto di Un Dottore ce* 
,, lebre per dottrina , & pieti, & Gerjohe par- 
„ Ja di qualche Dottore lemplicemente , & pe- 
,, ro io no avvertito , che doveva dire al mani* 
,, co , che un ignofante pu6 in cofe dubbie rU 
„ metterfi al giuditio d’ un Theologo , 0 GiuriP 
confulto, che habbia nome di grart dottri- 
na , & bonta . Ma fe Fra Paulo vuole, chd 
qualche Theologo fignifichi un Cccellente 
Theologo , & qualche Giurifconfulto fignifichi 
un celeore Giurifconfulto , mi rimetto a chi 
fe ne intende : Io non poflo per qualchft 
Theologo , o Giurifconfulto intendere altrd 
che qualfivoglia homo che fia 'I'heologo , d 
Giurifconfulto . ,, In fecondo luogo Fra Pad * 
lo pretefe , che il Cardinale male avefft argd- 
mentato , che (e i Principi temporali noil pet- 
metteflero , che i fudditi efaminaflero i loro 
comandamenti , o fi voleflero fcufare con dire, 
che un Giurifconfulto , 6 Teologo gli ha dettO 
in cofcienza fua, che non 6 obbligato di upbi- 
dire : mdlto meno quefto fi deve tollerare pell* 
ubbidienza al Vicario di Crifto i Dice egli 
adunque ,, che quefto argomento non proceae 
a yari n£ a minori . Et qui ci fcuopre il mi- 
fterio accennato da Prete Marfiglio nelle on 
to pfopofitioni , & dichiara tre differenze * 
che fono fra la potefta politica , & Ecclefia- 
ftica . La prima e , Che la Scrittura parla 
diverfamente dell’ obbedienza al Prencipe tem- 
porale , & al Prelato fpirituale : & che noa 
ha detto 1’ iftello ad ambedue j al . Prelatd 
,, folo tocca quella fentenza Heb, 1 3. Obedita 

r , „ t Q. « 
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„ ?raeyofitis veflris , O fubjacete eis t ipfi enint 
„ per vigilant pro animabus vejiris , tamqua-n ra - 
„ tionem reddituri . Al Prencipe folo tocca quell’ 
,, altra Rom. *3. Subditi ejlote non Jolum pro - 
,, pter iram , fed etiam propter confcientiam . fit 
,1 di qui feguita, che la potefta del Prelato 
„ non obbfiga in confcienza ma quella del 
,1 Prencipe temporale . Che la potefta Ecclefra- 
,, ftica obblighi in confcienza ( feguita rifpon- 
,, dendo il Eellarmino J e che il contrario fta 
„ T herefia Valdenfi , di Wiclejfo , di Marfelio 
,, Padovano , di Luthero , Melantone , Calvino , 
„ & fimili , 1’ habbiamo dimoftrato nelle noftre 
„ Controverfie lib. 4. de Pontifice cap. 15. 16. 
,, if. 18. ip. 20. CP 2i. & a quei luoghi rimet- 
„ tiamo i Lettori . Solo in quefto luogo voglio 
,, brevemente provare , che S. Paulo parla in 
,1 univerfale della potefta tanto politica , quan- 
„ to Ecclefiaftica : perche (ebbene principal- 
5, mente parla del Prencipe temporale , quando 
11 dice ; Principes non funt timori boni opens , 
t, fed mail , CP non fine caufa gladium portanty 
„ CP idea tributa praeftatis ; nondimeno parla 
„ lempre con termini generali per includere 
„ ogni forta di potefta, tic accio la fua dottw- 
„ na fuile univerfale ; & quefto fi vede per le 
„ parole del tefto , perche S. Paulo non dice : 

„ Omnis anima Regi fubdit a fit , fed potejlad. 
51 bus fublimioribus , cio6 non dice ogni huomo 
„ fiz fugjgetto al Re temporale, ma alle pote- 
„ fta piu ftiblimi , ciofe a gli huomini , che 
„ hanno potefta (opra degli altri : & certo 6 , 
,, che anco li Superiori fpirituali hanno potefta 
„ fopra degli altri , dicendo S. Paulo 2. Corinth. 

,, 13. Haec abfens fcripfi , ut non praefens du- 
„ rius agam Jecundum poteftatem , quam dedit 
,, mihi Dominus . Oltre di ci6 quando Santo 
,t Paulo aggiugne , non enim eft. poteftas nifi a 
,> Dro, tanto 6 quanto fe dicetle, omnis vote- 

„ ftas 
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„ ftas n Deo eft ; & chi pu6 dubitare , che la 
,, potefta Ecclefiaftica non fia da Dio ? dunque 
„ di quella ancora parla Santo Paulo : & quan- 
„ do foggiugne , qui poteftati refiftit , Dei ordi- 
,, nationi refiftit , qui autem refijlunt , ipfi fibi 
„ damnationem acquirunt , fimilmente parla 
,, in univerfale di tutte le potefta, & dice, 

„ che pecca in confcienza, & acquifta la dan- 
,3 natione, chi li refifte con la difobbedienza : 

,, finalmente quando dice , necejjita.tr Jubditi 
„ ejlote , non tantum propter iram , fed etiam 
,, propter confcientiam ; 6 neceflario , che fiate 
„ fudditi , non folo per timore della pena , che 
„ la potefta minaccia ; ma ancora per timore 
„ della colpa , che fa rea la confcienza ; quel 
„ propter iram conviene ancora alia potefta 
,, fpirituale, voglia o non voglia F. Paulo , per- 
„ cne la potefta fpirituale minaccia gravi pene, 

„ & degne di eftTer temute , dicendo Santo Pau - 
,, lo I. Corinth. 4 . quid vultis ? in virga veniam 
„ ad vos , an in jpiritu manfuetudinis f & t cer- 
,, to , che la pena della fcomunica 6 gravifli- 
„ ma, & gli huomini pi] la temono piii che la 
,, morte: dunque ancora conviene alia potefta 
„ fpirituale quello che feguita , fed etiam pro 
„ pter confcientiam . Aggiungo 1’ efpofitioue di 
,, due eccellenti Dottori . Santo Chrifojiomo in 
,, quefto luogo chiaramente dice , che Santo. 

,, Paulo parla in genere della potefta. Omnis f 

,, ergo Princeps a Deo conjlitutus ejl ? iftud ( in- 
fy-quit Paulus ) non dicot neque enim de quovis. 

,, Principum mihi fermo ejl , fed de ipfa re. 

,, quod enim principatus funt , quod hi quidem 
,, imperant , ifti vero fubjecli funt , divinae Sa- 
,, pientiae opus ejfe dico . propterea non dicit 3 non 
,, enim Princeps nifi a Deo , fed de reipfa dijfe-. 

,, rit , dicens , non eft potcflas nifi a Deo . Ecco 
33 quello , che fecondo Santo Giovanni Chrijo - 
33 jlomo infegna Santo Paulo , che la divina Sa-, 

Q. 2 „ pien- 
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V* jjieiltia ha ordinato , che nel mbticta ci fia 
i), governo , & ordinC , & altn comandino , al- 
„ tri obbedifcano , & per6 dice ogni potefta 6 
da Dio y & lion dice , ogni Principe £ da 
•„ Dio. Santo Bernardo nelF epiftola 183. a Cor- 
y y rzzdo Imperatore fcrive cost : legi omnis ani* 
iy ma potejladbu s Jiiblimioribus fubdita Jit y C? qui 
y, potejlad refiflit y Dei ordifiadoni refifiit , quam 
tamen fentendam cuyio Vos , CP omnimodis 
y\y moneo cujlodire in exnibetida rtvefenda Cum - 
y, mae , C? Apojiolicae Sedi y CJ Bead Petri Vica- 
,y rio y ficut ip jam vobis vulds ab univtrjo Jervari 
yy lmperio. Cio6 , Io ho letto y che ogni huo- 
mo dee eftcr foggetro alle potefta piu fubli- 
yy mi , & cos! defidero y 6 c ammonifco , che voi, 
y, che fete Imperatore , rendiate la reverenza 
j-, debita al fommo Pontefice y come volete , 
yy che a voi fia refa da tutto 1 ’ lmperio. Ove 
Santo Bernardo dimoftra , che la dottrina 
yy dell’ Apoftolo k generale , & che ficcome 1 ’ 
Imperatore t potefta fublime refpetto i fiid. 
diti all’ lmperio , cosi il Papa e potefta fubli- 
yy me refpetto dell’ Imperatore . La feconda dif- 
yy ferenza , che pone F. Paulo fra la potefta tem- 
yy porale , & lpirituale , £ xjuefta y che alia tem- 
y'y porale ft ha da obbedire fenza efaminare il 
yy fuo precetto , perche la Cura del governo 
temporale 6 tutta del Prencipe y 6 c non vi 
yy ha parte veruna il fuddito .* ma alia potefta 
yy fpirituale ft ha da obbedire con efaminare 
prima il fuo comandamento , 6 c configliarfi 
yy con altri . perche la cura dell’ anima , 6 c del- 
la falute non tocca folo al Prelato , 6 c pero 
9 y dee vigilare il Prelato y ma ho da vigilare 
^ ancor’ 10 In quelta differenza F. Paulo chia- 
,, ramente s’ inganna y o vole ingannare altri , 
yy perche quando parla del Prencipe temporale 
yy dichiara folo la cura univerfale , che ha il 
Prencipe , la quale veramente non tocca a* 
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,, fudditi; ma fi ftorda di dir?, che il Princi\ 
,, pe ha cura anco della vita St nonore , Sc roi 
,, ba de’ particolari , Sc in quefta cura ci ha buo- 
,, na parte il fuddito, St dee anco vegliare ,8c 
,, fatigare . Quando parla poi del Prelato , di- 
,, chiara fok> ia cura , che ha d’ avere della cu- 
„ ra de’ particolari fudditt , Sc cost dice bene, 
„ che anco il fuddito ha parte in quefta cura'. 
3 , Ma fi fcorda di dir?, che il Prelato ha il go- 
„ verno upiverfale della Chiefa , Sc in quefto 
„ governo il fUddito non ci ha parte neffuna . 
,, Et cosi il Prelato Sc il Principe vanno del 
,, pari quanto alia cura , & governo , cosi uni- 
„ verfale , come particolare : folo differifcono, 
,, che la cura del Prelato 8 intorno all’ anima , 
,, Sc la falute eterna : ma la cura del Principe 
,, £ intorno alia vita , Sc quiete , Sc beni tem- 
,, porali . £t eflfendo quefto cost , bifogna che 
„ Fra Pfiulo confetti , che a li Ha da obbedire 
j, femplicejneQ-te , Sc fenza giudicare il coman- 
,, damento a.d ambedue le potefta o anefluna. 
„ N£ vale la ragione di F. Paulo quando dice 
,, fe il Prelato mi comanda alcuna cofa che fia 
,, in detrimento d?l bene fpirituale , non ho da 
,, obbedire : ma fe il Principe mi comanda cofa 
,, che fia in detrimento de’ beni tcmporali , ho 
,, da obbedire', perche il bene de’ privati ha da 
,, fervire a] ben comune . Quetta ragione dico , 
,, che non vale, perche puo eflere , che il 
Principe comandi ingiuftamente in detrimen- 
a , to de‘ beni temporali , Sc fe la ingiuftizia £ 
,, notoria, non fi ha da obbedire , come Naboth 
,, non volft obbedirq al Re A,chab , che coman- 
„ dava gli de lie la fua vigna. Et per il contra- 
,, rio quando 11 Prelato comanda giuftamcnte 
5 , in detrimento del bene fpirituale , come ft 
„ ordinalle per giufte caufe , che uno latti di 
dir la Melfa , o di far ojratione per qualche 
tempo , fi deve obbedire . Ondtf la rfcgola $ 
'*■■**•* Q. 3 » 
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» generate , che fempre fi ha da obbedire al Su- 
,, periore cosi Ecclefiaftico come politico , quan- 
j> do non fi comanda cofa. che fia peccato e£ 
r> feguirla , come fi 6 dimoftrato nella refutazio- 
py ne della duodecima propofitioue de i fette 
yy Theologi di Venetia. La terza differenza pofta 
yy da F. Paulo fra la potefta politica 6c Eccle- 
py fiaftica 6 , che la politica ha foro efterno , fic 
yy puo imporre pene temporali , perche ha cura 
yy della quiete pubblica, CP non fine cauja gladium 
yy portat , & pero dice Santo Paulo , che bifo- 
,, gna euergli foggetti propter iram , ciofc per 
3 y timor della pena : ma la Potefta Ecclefiaftica 
py non ha giuditio forenfe , ma folamente ha da 
py intendere nelle cole fpirituali, 6c nel foro di 
Dio: & non ha che trattare con pene tem- 
» porali de diretto , 6t pero Santo Paulo non 
py comanda, che fiamo (oggetti al Prelato pro - 
„ pter iram : perche il mtuifterio ©cclefiaftica 
» exercetur per gladium Jpiritus quod eft verburn 
yy Dei. In quefta differenza F. Paulo fi dichia* 
yy ra manifefto LutheranOy 6c infegna dottrina 
yy non piii udita fra cattholici . Tutti li Concilii 
pp antichi , che comandano all’ Ecclefiaftici , 
pp che non fi laflino tirare al foro fecolare , ma 
n ticorrino all’ Ecclefiaflico , non danno foro 
pp efterno a’ Prelati della Chiefa i Quando San- 
3, to Paulo dice , quid vultis ? in virga veniam ad 
py vosy an injpiritu manfuetudinis ? & quando li 
„ Prelati comandano fbtto pena di lcomunica # 

„ non moftrano di haver giuditio forenfe i 6c 
pp non fi pu6 dire di quefta pena , che bifogna 
yy etycre foggetti al Prelato propter iram , ciofc 
3, per txmore della pena ? Quando il Sacro Con- 
py ciiio di Trento comanda alii Vefcovi Sejf. 25 . 

” f*/\ 3 • che imponghino pene pecuniarie alii 
” che wccino pigliare i pegni , & in 

” cafi Procedmo per diftriSiionem perform- 
rum , non dmioftra, che il foro del Vel'cova 

3, 6 an- 
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ji £ anche efterno . & pu 6 imporre pene tern- 
„ porali ? Et quando il Tribunale del Santo Ofc 
j» ntio condanna alia prigione , alia frufta , all’ 

>, efilio , alia galera , non impone temporal! 

,, pene de diretto ? Dunque bifogna , che F. 

,, Paulo o riprenda tutti Ji Concilij , & tutta la 
,, Chiefa , & fi dichiari heretico , o confetti 
,, che alii Prelati della Chiefa non folo con- 
,» viene il fora di Dio, ma anco il foro efter- 
»> no . , 

XXXIII. L’ altro errore di Gerfone era , che £ c he in 
non incorrono il dilpregio delle Chiavi quelli , talcafo fi 
che proccurano difenderfi contro tali pretefe f 0 J] a uno 
fentenze per mezzo della podefti fecolare , per- difeiidere 
che la legge naturale infegna con forza renfte* contra del 
re alia forza. Ma „ queita , dice il citato Bel - Pdpa per 
» larmino ( 461 ), e una pernitiofa dottrina,& me^o del- > 
», dalla quale poflono fuccedere infiniti (canda* la Jecolar 
>» li , perche lebbene quella ientenza 6 vera , podejla . 

„ vim vi repellere licet , ciofc 6 lecito refifte- 
5j re con violenza alia violenza : nondimeno ha 
» molte limitationi, perche deve ettere forza 
,, ingiufta ; che non habbia rimedio , ie non 
j» la forza : che la refiftenza fia incontinente : 

•» & altre come dichiara Silvejlro verbo Bel- 
jj lum 3. & gl’ altri Dottori , che trattano que- 
„ fta materia , & per 6 fe non s’ applica a cer- 
ti particulari con molta prudenza , 6 caufa di 
grandiflimi difordini. Quando li sbirri pren- 
dono qualcheduno , & li ligano le mani , cer- 
» to i , che li fanno violenza , & nondimeno 
,, non gli t lecito far violenza alii sbirri , fot- 
» to pretefto che fi puo refiftere con violen- 
>, za alia violenza . Similmente quando fi le- 
j, gano i forzati al banco della galera, & con 
,, aipre battiture Ibno coftretti a vogare ; chi 
,, dubita che gli fi uia gran violenza ? & tut» 

0.4 »> mvm» 
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tavia non dira nefluno che abbja gluditio , 
a, che gli fia lecito fotto ll medefimo pretefto 
far violenza al Comito. Parimente quando una 
i forzato dal Superiore o Ecclefiaftico o fe- 
culare a reftituire ad aim la roba , o la fo- 
„ma,o fervare la fede , & le promefle , non 
fi pud dife , che colui cosi forzato pofla con 
!, forza re fdle re , & voltarfi contra del. fuo Su- 
,, periore. Et per laifare mfinm aim efem : 
a , pij , quando talvolta i Magiftrati , o Prmcipi 
,, impongono gravezze a popoh, 8c h forzauq 
a, a pagarle: non credo gli piaceria che alcu- 
a, no infegnalTe a popoli a far ribellione lot- 
a, to pretefto , che vim vi rtpcllere licet . Et 
,, che gran confufione faria nelle cafe , & nel- 
„ le Citta , ne’ Regni , fe ad ogni forza ft 
aa potefle Qpporre la forza, con dire, che di 
ragione naturale 6 lecito refifterd con vio- 
a, lenza alia violenza? Ma fe fi parla della for- 
,, za , che ufano i Prelati quando con le cen- 
,, fure conftrengono li fudditi ad obbedire , cer- 
„ to b che non 6 lecita refiftere con forza : 
perche fe quello che non vuole udire la Chie- 
„ la , deve ell'ere a noi fecondq il comanda- 
mento del Signore come gentile & pubblica- 
,, no , certo che quello , che con forza vuole 
,, refiftere alia Chi,efa, deve eflere a noi peg- 
„ gio che gentile , 8c pubblicano . Et quanto 
„ al ricorlb a’ Prinqipi lecolari in materia di 
„ fcomuniche , gia il facro Concilio di Trer£ 
„ to ha provifto, yietando efprellamente- SeJJ. 
„ 25. cay. 3, a’ Prin.cipi fecolan , che non im- 
„ pedifcano 1 Prelati , accig non fcomunichi- 
,, no, nb comandino, che fiano revocate le 
„ fcomuniche gia ufcite fuora, eflendo che 
,, quefto non b ofRuo loro. Ora F. Paulo fe- 
,, condo il Iblito fuo s’ oppone , & dice , che 
,, allegare il Concilio in quefto modo , e dar- 
V tte in telligenze falfe. La pi'ima fajfa in- 
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y y telligenza dice eflere , perche io ho Iaflato 
,, quelle parole , fotto pretefto , che non fia 01 - 
,y fervato il prefente decreto.- ove fi reftrigne 
„ il decreto ad una conditioner 6t nonvieta, 
„ che non fi poffa per altre caufe opporfi al.- 
yy la foomunica . La feconda dice ellerc , per- 
yy che il Concilio da legge^ al Magiftrato fecu- 
„ lare, & non a’ Principi feculari , come io ho 
yy interpretato , & fecondo i Giurifoonfulti , in, 
,, materia odiofa il Principe non viene com- 
yy prelb fotto nome di Magiftrato . La terza di- 
,y ce eflere , perche il Concilio parla della pro-. 
„ hibitione , 6c comandamento giuditiale , 6c io 
yy ho allcgato quefto decreto in materia della vio- 
,, lenza naturale . ,, Ma, fentiamo la replica del 
Bellarmlna . yy Rilpondo alia prima , che io non 
,, ho allegato le parole , ma il fenfo del decre- 
,, to . Et ficcome il Concilio non permette , che 
„ i laici s’ intromettino. neL giuditio delle fco- 
munichc, fotto pretefto, che puo parer ragio- 
,, nevole,molto meno permette v che cib fi fac- 
„ cia fotto altri pretefti manco probabili . Ag- 
,, ginngo , che il decreto del Concilio nel prin- ' 
,, cipio comanda- generalmente , che la fee- 
,, munica non ft fulmini fe non con molta tern- 
„ peranza , 6c circonfpettione y 6c a quefto pre- 
5V cetto li pub riferire quella parte del decreto, 
,, fotto pretefto che non fta, oftervato il prefen- 
„ te decreto : 6c cosl s’ efolude ogni pretefto.. 
,, Alla feconda. rifpondo,. che in quefto lnogo 
,, fotto il nome di Magiftrato li cocnprende an* 
,, cora il Prencipe , perche dice : Saeculuri cuu 
yy libet Magijlratui ; ciob a.qualfivoglia Magi lira - 
,, to foculare. Quella parola qualfivoglLa c.om- 
„ prende. tutti , cosi li fupremi , come 1’ infe- 
, , riori . Et 1’ iftello Concilio quando vole efclu- 
,, dqreli Prencipi,fuol dire inferioribus Mngijlra- 
,, tibus y come It vede. nell’ iftelfa Self al cap. 2 c\ 
c> 6c finalmento la ragione , chc il Concilio ren 7 . 
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,, de : cum non ad feculares haec cog nit io perti- 
„ neat dimoftra chiaramente , che fi compren- 
„ dono anche li Prencipi , i quali foao feculari, 
„ come el’ altri Magillrati inferiori . Alla terza 
„ rifpondo , che non dice il Concilio , che non 
„ fi prohibifca giuditialmente il Prelato , che non 
„ fcomunichi , ma in genere , che non fi prohi- 
„ bifca: & certo e che prohibilce dal canto fiuo 
,, quello , che prohibifce , che non fi pubblichi 
„ la Icomunica , o la facci giudicialmeute , o in 
„ altro modo . „ 

A' quali XXXIV. Se quefie oflervazioni del Bellar - 
errorij'ono mino aveile Febbronio confiderate, non avrebbe 
affini que- per rendere le cenfure Romane difprezzabili a 
jii altri di quelli, che partigiani delle fue malfime ogni 
Febbronio , pietra movelfero per ifconvolgere il fiftema del- 
cioe , la odierna Dilciplina , non avrebbe . dico , coa 
tanta pompa e citate , e commendate le due elpo- 
fte dottrine di Giovanni Gerfone ( 462 J . Ma 
egli 6 paflato anche pit! avanti , e tre altri iu- 
tollerabili errori a quello niedefimo reo intendi- 
1. che la mento fi.6 iludiato d’ infinuare negli animi de’ 
comunione fuoi leggitori . Primo errore : che deefi tener 
dee tenerfi ferma ed inviolata la comunione colla prima 
colla pri - Sede , ma non colla Curia Romana , 116 col Papa 
ma Sede , fedente le non quando e per quanto tempo Spi - 
non col Pa - ritum Sanctum Sedis , CP Ecclefiae ejus Jeciatur \ 
pa je non per lo contrario Ecclefiae perjonaliter deferendus > 
quando e irno condemnandus erit , cum a doclrina CP ge- 
per quanto nuina Ecclefiae Dijciplina Je Je avertit (4 63 J. 
egli fiia Queita 6 una vera verillima propolizione lcilina- 
nella buo- tica . che piu dannabili cole contiene . Dan- 
na dottri- nabile 6 in cio, che dalla Sede diltingue il Se- 
na , e nel- dente , la qual diltinzione e vana d, e falla , e 
lagenuina conducente alio icifina , come accuratamente di- 
Dijciplina. moitra 


( 462 J Cap. IX. $. 7. n. 8. pag. 73 5. e n. it. 
737 • ( 4 $3 J Cap. IX. 7. vag. 729. feq. 
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anoftra nell’ egregio libro de Primatu f 464J Pier 
Ballerini feguito dall’ Autore delP Antifebbronio 
C 465 J. Piu dannabile b , perche qua trae la Curia 
Romana , come fe le fcomuniche, delle quali vuo- 
le 1 * Autore fcuotere ogni paura , avellero forza 
dall’ autorita della Curia , e non del Romano Pon- 
tefice ? come avverte lo ftelTo Ch. Ballerini nelle 
Vindicie della Pontificta autorita contro Febbronio 
("466) . Dannabiliffima 6, inquanto fupponendo, 
che la genuina Difciplina fia la fola Difciplina 
de’ primi otto fecoli dagli antihi Canoni ltabi- 
lita , prefcrive , che nb neceflaria fia la cornu- 
nioue col Papa , il quale da quefta Difciplina li 
allontani, ne da temer fieno come notoriamen- 
te ingiufte le fue fcomuniche , anzi laudevol cofa 
fia , e da pericolo di riprenfibile fcifma lontana 
il refiftergli per riftabilire quella prima Difcipli- 
na . Perciocchfc quefto e un dire , che tutti i 
Papi da Niccolo I. incominciando , ch’ egli fpac- 
cia difleminator primiero delle falfe Decretali 
Ifiioriane , donde fa il corrompimento di quell’ 
antica Difciplina come da avvelenata fonte de- 
rivare , lino al prefente fieno tutti ftati Ecclcfiac 
yerfonaliter deferendi , imo condemnandi , perche 
a genuina Eccleftae Dijciplina fe fe averterunt. 
Il che in pace non fofterrebbono certuni , che 
fi dicefle della ferie de’ Seudovefcovi della Si- 
nagoga di Uirecht e fi avra a udir feijza or- 
jore de’Vicarj di Crifto per Io corfo di prefib- 
ch6 dieci fecoli ? Ma nb il Ballerini , nb il P. 
Zaccaria , nfc altri degl’ impugnatori , che ho 
letti, di quefto fediziofo Scrittore hanno avver- 
tito un ridicolofilfimo sbaglio , in cui cade nel 
volere colla Ecclefiaftica Storia illuftrare quefto 
fcifmatico fuo fentimento. Reca egli in mez- 
zo gli efempli degli Afiatici , e degli AJfricani , 

i pri- 

C464J Cay. XIV. $. 8 . n. 23. fegg. yag. 241. 246. 
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i prim! de’ qua.U a Vittor. Papa , i fecondi refl- 
ftettero a Stefano per coafervare la lor Difci- 
plina , quegli intorno la celebrazion della Pafi 
qua ■» quefii in propofito del Battefirpo degli 
Eretici , nfe per6 furo.no riprovati come fcifma-, 
.tici. E bene que’ valentuomini hannogli dimo- 
ftraro il graviiiimo abufp , ch’ egli fa di quefiii 
fatti , iquali fondati non fono. , che in ipotefi 
rnolto incerte , e dubbiofe , od anche falfe . 
Tutto vero ; ma per confondere queflo Scritto- 
re non eraci rnefiiere di tanta erudizione : ba- 
ftava richiamarlo alia fua propofiziorie . Ezli do- 
vea proyare , che tanto non b fcifma if fepa- 
rarfi dal Papa, quando egli a genuina EccleJiae 
Difciplina Je fi avertit , cfie anzi allora va con- 
dannato , Qttin\amente . Ora. dimando : La Di- 
feiplina , che fofteneva Vittore r la Difciplina , 
che difendeva Stefa.no , era genuina , q nan lo 
era ? Se, genuina i\on era , dunque il Niceno 
Concilio , che 1’ una q f ahra Difciplina raf- 
fermo co’ fuoi Qanoni , e la Chicia univeriale, 
che fempye f ha fegiiitata , ha errato . Se era 
genuina , come ogni Cattolico dee afFermare , 
err a van ° dunque glj Afiatici , erravano gli Af- 
fricam ; q fe col Papa qtiando dalla genuina Di- 
iciplina non fi fcolta. , deeft tener cdmunione , 
come riunquq fi fcuferanno e gli Afiatici , e gH 
AJfriffani , e quelli , che ad onta' di Vittore e di 
Stefano difenfoxi dqlla genuina, t)ifi:iplina volea- 
no fomunicave qon etfo loro ? come il loro e- 
ferppio proponfi per fegola da feguitare ? Qui 
fii il ridevQle di ’quefta If ebbroniana oppofizio- 
?e : Eljla fi riduce a dire : non va curata la co- 
munione de' Tapi , che dalla genuina Difciplina 
Ji allontanajio y perche gli Afiatici e gli Affri- 
C^ni J\ ovpofiro a'Papi , che fqfienevano la ge- 
nuina Difciplina , ed altre Chiefi non vollero, 
rorpper la con^iinione con quelli , quantuncyie fir- 
Tlfi foffiro it i offer v (ire una DifcipUha non g& 

nuina . 
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'ftiiina . Qua! piu ridicola e aflurda foggia di 
ragionare ? Ognuno anzi avrebbe dovuto atten- 
dftrfi la contraria deduzione , ciofe che fe da 
coloro non vollero fepararli le altre Chiefe di 
comunione , comecch* genuina non fblle la Di- 
lciplina da efli guardata , appunto perche era 
una controvetfia di nrera Difciplina ; molto me- 
no dovra uno lepararfi dalla Comunione del 
Papa -, fe egli teneffe una Difciplina non ge* 
nmna . 

XXXV. Secondo error di Febhfonio . Xeque 2. Che non 
in his publicis £? jujlis caujjis ( della reftituzione fi pojjano 
dell’ antica Difciplina), die’ egli ( 4 67 J, Roma-Jcomunica - 
na excommunicatro ntetuenda eft, tiaec ut liget , re i ripro - 
•legitima effe debet . Scimus , ornreem excommu- vatori del- 
nicationem , nifi grave praecedat peccatum,nullam in corren- 
ejfe ; hoc autem fupponi ti tc potefl nec debet in te Difcipli - 
iis , qui de reducenda fana Difciplina . , tP moribus na * 
injlkuto ChrijH conformibus , ferio cogitant , hunc - 
que in finem apta remedia in medium proponunt y 
C? in ufum redigunt . Erronea e queua propoli- 
zione, perche luppone per certa e indubitata 
cofa , che genuina non fia la corrente Difcipli- 
na ; il che ne egli ha provato y n6 provera al- 
cun altro mai * come da cio , che nella prima 
Dillertazione fi 6 divifato , potra ogni faggio * e 
fpregiudicato uomo raccorre . Or come dunque 
si francamente per illegittima , ed ingiufta fi 
fpaccia la fcomunica , che il Papa fulminafle 
contra gli oftinati difapprovatori della odterna Di- 
fciplina > ("468). Nfe piu tollerabile 6 la ra- 
gione , che ne da Febbronio . Noi nella ftella 
Dillertazione abbiam fatto vedere ? quali fcau- 
dali nafeerebbono , fe voleflimo ritofnare alia 
prifea Difciplina tanto da lui raecomandata ; e 

non 

! C 467) Cap. IX. §. 7. n. t. pag. 734. (468) Veg- 

f afi anene il Ballcrini mile Vindicis contra Feb- 
ror\io pag. 220 jig. 
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non 11 ha a fuppor grave colpa in chi per fanatic® 
capriccio di rimettere quella non neceiraria Di. 
fciplina non temelle di eccitarli ? E poi liamo da 
capo ; quell’ antica Difciplina 6 la fola fana ? 6 
ella la fola conforme all’ iltituzione di Crifto > 
Piii : la Difciplina ,-che pretende Febbronio di ria 
ilabilire , vi 6 ella mai llata nella Chiefa di Gesii 
„ Crillo per quella parte che toglie al Romano Pon- 
tefice il Primato di univerfale e immediata giu- 
rildizione fu tutta la Chiefa ? e fe fi volelle , 
che ci foile ftata, e egli certa cofa e indubitabi- 
le , che fiaci llata ? Ma come certa cofa e indubi- 
table > Tanti Dottori e per erudizione e per San- 
tita chiariffimi, Dottori di tutte 1’ eta , di tutte le 
Nazioni, di tutte le fcuole , tante ragioni, tan- 
ti monumenti , tante autorita , che da loro li 
portano » nove fecoli almeno f che tanti fono 
per confelfione di Febbronio corli dalle falleDe-. 
cretali J di non contrallata ollervanza della Di- 
fciplina , ch’ ei vuole men pura , non arriveran- 
no a renderla incerta , e dubbiola ? E fe quella 
fua fuppofizione certa non £, qual Teologia ,fe 
non .Quefnelliana , puo in iiffatto calo rendere 
un chiccheflla ardimentofo a non curar la cen- 
fura ? Trovera forfe Febbronio Scrittor Cattolico , 
il quale gli acconfenta , che quando 1’ ingiulti- 
zia della cenfura fia dubbia y e pero la cenfura 
non iia evidentemente nulla 7 polla lo fcomuni- 
cato valerfi d’ altri mezzi , che di quelli , i quali 
dal Diritto fono prefcritti ,ed ove quelli non gli 
fi prefentino , non debba con umilta foftener la 
cenfura? Io non citero che il Colleo Ctfg ) . Vel 
haec cenfura , dice quefto dotto Milfionario, non 
ejl evidenter nulla , (j tunc is , in quern latafuit , 
tenetur fub peccato quacrcrc alia juris remedia 9 
ideji aut appellare , aut ad Superiorem recurrere , 
alias peccat , non praecife quia non paret fenten- 

t tiae 
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fide invalidae , fed quia non paret Ecclefiae , quae 
praecipit ut fic cenjuratus utatur remediis jure 
praefiriptis. Ita Sayrus ib. n. ip. Quod fi reme- 
dia invenire non pojjit , quia probatur nocens fe- 
cund am allegata CP probata , tunc debet i. humi- 
liter fujlinere cenfuram , ut humilitatis meritum 
eompenjet excommunicationis damnum ; caven- 
dumque ne elatiori Jpiritu infurgat in Superiores , 
quia non eji fubditorum dijeutere Jententias Majo- 
rum i CP fi contemnunt etiam injufias , graviter 
peccant , ut ait ibid. S. Bonav. atque fieri pot eft , 
ut jufia mereantur ob contemptum Juum cenfura 
percelli , qui injufie nonnunquam ligati erant , 
prout fufe oflendit Nicolaus I. in epiil- io. 

XXXVI. Terzo error di Febbronio ( 470 J : 3. Che lo 

Si vero per aulam Romanam res eo deduceretur , Jcifma , e 
ut in apertam Jeditionem prorumperet , foret illud la Jepara - 
Jchifina ex parte Curiae , non eorum qui debito gion dalla 
cum moderamine ( che amabile moderazione ! ) Chiefa in 
CP per congruas vias ( ma ignote a tutta la Sa- cajo , che 
era Antichita ) hujus CP Ecclefiae reformationem , alia rifor- 
ab ipfis etiam Generalibus Conciliis (" intend afi if ma della 
folo riprovato Concilio di Bafilea ) ordinatam Difciplina 
intendunt . L’ errore gia falta agli occhi . In fi opponef 
poche parole pretende Febbronio , che in cafo Je Roma , 
di fcifma la colpa farebbe del Papa, che avreb- Jarebbeper 
be que’ magnanimi difenfori dell’ antica Difci- parte e per 
plina leparati dalla fua 'Comunione , non di lo- colpa del 
ro , che farebbono ftati feparati . Ma chi non Jblo Papa. 
intende , che quelto t un porre in mano di tut- 
V. gjj Scifmatici , e degli Eretici tutti uno feudo 
di difefa contro le fcomuniche del Romano Pon- 
1 tefice * Ripiglieranno fubito coftoro , che non 
Ton eglino , i quali.li feparino dal Papa, ma 
I bensi il Papa, che li fepara ; e cost infatti di« 
ceano fino ab antico i Montanifii . i quali a loro 
t efculazione andavan dicendo , cne non erano 
elli ulciti della Chiefa, ma che loro malgrado 

e per 

C 470 J Loc. sit. pag. 73 5. 
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« per forza ne erano ftati cacciati , e percio ft 
prcdicavan ficuri ( 471 J. La quale fcufa ft in 
bocca de’ Montanijli, e per confeguente dbgli 
altri Eretici e uno fciocco e inutil pretefto , co- 
me varra per difendere dalle Romane cenfure la 
generale follevazione , a che Febbronio invita la 
Chiefa contro del Papa per lo ftabilimento di 
una Difciplina in gran parte immaginaria , e 
fii falfi ed erronei pnncipj fondata , in parte col 
confenfo della Chiefa andata in difufo ? Ma cio 
che piu importa , b che non puo reggerfi quefta 
fcula fenza fupporre o che il Papa non pofla 
dalla Chiefa feparare chi a quefto feparamento 
lipugni , e refifta, o che uno rimaner polla nella 
comunion della Chiefa , elfendone feparato dal 
Papa : le quali due cofe fono alia tradizione , e 
al fentimento della Chiefa contrarie . Peroc- 
chb, come piu avanti fu detto , le cenfure fi pof 
ion fulminare contro gl’ inviti , anzi quefto e di 
jagione della podefta di coftrignimento , che 
polla far fentire anche gl’ inviti la propria for- 
za ; e da altra parte , ubi Petrus { e quindi i 
fuoi Succeffori , ne’ quali egli vive e prefie- 
de ) , ibi Ecclejia , dicea S. Ambrogio f 472 ) ; 
onde in vano fpera di eflere nella Chiefa chi 
da Pietro , crob dalla comunione de’ Succeffo- 
ri di lui trovali feparato . Mi appello fu cio a 
S. Ireneo , del quale si fpeffb Febbronio oppone 
alle Romane cenfure 1 ’ autorita . Egli prelio Vit- 
tore Roman Pontcfice nella controverfia degli 
AJiatici s’ interpofe , ne tarn multas Ecclefeas 
Cmnino propter traditionis ex antiqua confuetudi- 
ne inter illos ufurpata objervadonem , a corpora 
ur.iverjae Ecclofiae yenitus amputaret , come nar- 

ra 

(47! _) ^eggaji il C. Orfi nella dijjertagione apo- 
logetica pro Ss. Perpet. i? Felic. cap. II. §. 7. 
( 472 J In P. I. n. 50. < 
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ra E ufebio ( 473 ) • Credeva dunque Irineo 1 che 
-fe Vittore aveifele fcomunicate , farebbono ftate 
dall’ unita della Chiefa feparate ,• e nondimeno 
non farebbono elle ftate a fepararfi le prime ; 
farebbe Vittore ftato quegli , che avrebbele fepa- 
rate . E io ad Ireneo voglio piuttofto attenermi, 
che a Firmiliano , il quale per folo trafporto di 
calda palfione potd fcrivere quelle irriverenti , 
c fcandalofe parole a Papa Stefa.no , che pure 
adotta Febbronio , e chiamale anzi memorande 
C 474 J : Excidijli te ipjum , noli te fallere : fiqui- 
dem tile eft vere fchifmaticus , qui fe a commu~ 
nione Ecclefiaflicae unitatis apoftatam fecerit (475). 

Male prorfus male , diro con Pier Ballerini (476): 
nam Papa excommunicatione aliquos pleSiens , 
licet quodammodo fe ab ipfts feparet , quum ta - 
men non fe , fed illos abfcindat a centro unitatis 
Catholicae , non fe , fed illos a communione Ec- 1 
cleftafiicae unitatis , & ab Ecclefia praecidit. 

XXXVII. Tanto vogliamo aver detto in Dell' In * 
efame , e riprovazione di parecchi dominanti terdctto, c 
errori fopra le cenfure, e maflimamente le fcomu- della fua 
niche . All’ interdetto , che 6 una delle piu famo- antichita f 
fe cenfure , vanno le ftelle dottrine applicate. 

Non pofTiam tuttavia lalciare di dire lu quelta cen- 
fura poche parole, per liberarla da certe particolari 
taccie , che le da 1 ’ Autore delle RifleJJioni Julia 
Folia Coenae. ,, Indi accrebbero, die’ egli de’ Cri- 
ftiani, e de’ Canonifti ( 477 J, la confufione di 
,, cotali idee ( lulla fcomunica ) colla fabbrica 
„ di un nuovo mete do di fconiuniche , che per 
,3 milte anui era ftato ignoto nella Chiefa, per 
3, cui ft lottoponevano tutti gl’ individui delle 

R ,, inte- 

C 473 J Hift. Ecclef. lib. V. c. 24. ( 474 J Cap. IX. 

§. 7. n. 3. pag. 7 3. ( 475 ) Ep. LXXV. fra 
quelle di S. Cipriano. ( 4 76) De vi ac ratio • 
ne Primat. cap. XL jF. 1. n. 3. pag. 54, 

(477) Eag. 18. 
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intere Nazioni, cosi giufti,come peccatori al- 
„ Ja privazione delle cole facre col titolo d’in* 
,,tm/etfo, della qual novita tendente ad inge- 
9 , rire fpirito di ribellione. nei popoli , 1* origi* 

„ ne , ed i rozzi primitivi delineamenti fono 
„ defcritti da Marcantonio de Dominis ( 478 ). „ 
Veramcnte quello fventuratilfimo Apoftata t un 
Eroe ben meritevole di comparire con approva- 
zione in un’ Opera , quale ft 6 quefta delle Ri - 
fiejjioni Julia Bolla Coenae , ciotr tutta da capo a 
fondo rabbia e veleno contro il Pontificato Ro- 
mano ; nfe meno degna di eflere in lomigliante 
libro regiftrata la trilla pittura,che ci fi fa dell* 
Interdetto . Io non prendero qui a provare nfe 
che i preteli fcandali e danni dall’ interdetto 
provegnenti > non dell’ interdetto Hello , ma ef- 
fetti i'ono della malizia di coloro y che a quello 
vengono fbttopofti . Tai cole trovanli copiofa* 
mente moftrate ne’ tanti libri , che nella caufa 
dell’ interdetto di Paolo V. contro de’ Vene^iani 
furono gia ftampati ; n& che i Papi , che 1 ' Au- 1 
tore vuole principalmente rendere odioli * Ton 
quelli appunto , che pill degli altri han ricono* 
fciuti , e con provvide Ieggi impeditr i mali di 
quelli interdetti troppo famigliari divenuti ad al- 
cuni Vefcovi ; di che fan fede piu capi del Di* 
ritto Canonico. Solo intendo di fare all’ Ano- 
nimo impugnator della Bolla Coenae conofcere, 
quanto dal vero fiali dilungato chiamando 1’ in- 
terdetto un nuovo metodo di Jcomuniche y che 
per mille anni era Jlato ignoto nella Chiefh . B 
fe parlift dell’ interdetto perfonale Ipeziale , era 
gia quello in ufo a’ tempi di Santo Agojlino , co- 
me fu oflervato dal Cardinal Bellarmino nella ri- 
fpofta al Trattato de’ fette Teologi di Venejta 
( 479 J • Perciocchfc troviamo , che quel fautifi 

fimo 

C47* J De Rep. Ecclef, lib. V . e. 9. n. 38. fegg, 

C 479 J Pag. 67. 
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lTmo e dottiflimo Vefcovo interdifle al Conte 
Bonifacio 1 ’ ufo della fantiffima Comunione , e 
a tutta la Cafa fua , che non fofl’e ricevuta all* 

* Altare la loro ofFerta ( 480 ) . Ma 1 Autore del. 
le RifleJJiotu col fuo de Donums ( e aggiugner 
fi pu6 loro per fare un degno ternario anche 
Fra Paolo , che pur chiamo 1 ’ interdetto una 
cenfura nuova nella Chiela ) mira prmcipalmen- 
te all’ interdetto perfonale generate , e piu an- 
cora al locale . Di quefto adunque parlando , 
fonoci ftati Canonifti , che Autore ne credet- 
tero Alejjandro III. 7 il quale nel MCLIX. fu 
eletto Pontefice , e lo argomentavano dal veder, 
che Gragidno non fa dell’ interdetto parola. Ma 
I’ argomento negativo t qui, come in aim mol- 
tiflimi cafi , di niuna forza . E certo eirendo 
sii Vefcovo di Chartres ( e lo fu dal 
TV 1 XCI. o MXCII. al MCXV.J non -folo la 
cellazioue a divinis , che 6 una qualche manie- 
ra d’ interdetto , era in ufo , ma all’ Autore del- 
le Conference Ecclefiafiiche della Dioceft d' An - ■ 
sers per 1’ anno 1712. (481,), fembra , che an- 
cora 1’ interdetto propriamente tale gia avelle 
Juogo . Di quella fanno menzione le lettere XL. 
a Pao’a Paf'quale ( feguito 1 ’ edizione Parigina 
del is 8 s. CL. alia Cornelia Adela, la CCLXV. 
al Re Lodovico , e la CCLXVII. al Cardinale 
Conone . Dell’ interdetto tratta , fecondoche 
pen fa il citato Autore delle Conference di Angers y 
la lettera CXXIII. a Sangione Velcovo di Or- 
leans , dove fcrive : De Clericis autem , vel Mo- 
nachis Puteacenfibus , qui contra IN 1 ERDIC 1 UM 
veflrum Mijfas celebravenint , mortuos Jepelierunt, 
Chrifma aliunde acceperunt , hoc vo bis rejpondea 
V confulo , ut fi gratiam Lugdunentis Archiepi - 
fcovi vleniter habetis , cujus conjenju interdieluin 

f f R 2 vefirum 

. \ 

( 480 ) Can. Miror 17. q. 4. Veggafi anche la let- 
tera 185. del Santo Vet, edit, (^4 80 D !• 
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vejlrum praedicli Puteacenjfes cajfatum fuijfe di- 
cunt , plenam Jecundum rigorem Canonum fuper 
ejujmodi tranjgrejfores vindiclam cxerceatis . Io 
tuttavia non voglio pienamente affidarmi di 
qucfta parola interdiclum , che forfe potrebbe 
qui non altro denotare che una proibizione del 
Vefcovo . Senza Ivone le lettere di S. Gregorio 
VII. nel 1073. falito al Pontificato , e pero qua- 
{i di un fecolo anteriore ad Alejfandro III. , ci 
parlano di piu interdetti , e tra gli altri di uno, 
a cui il fanto Pontefice foggetto la Pollonia , e 
che duro ben tre anni . Salendo piu avanfi tro- 
veremo , che nella feconda fefltone del Conci- 
lio di Limoges celebrato nel MXXXI. fu pro- 
pofto di fottoporre ad un generale interdetto 
tutta quella Provincia , per obbligare i gran Si- 
gnori di efla , i quali tralloro erano in arme , 
a far pace . Nifi de pace acquieverint , ligate 
omnem terram Lemovicenfem publica excom- 
municatione ; ( noto 6 , che 1’ interdetto viene 
fovente denotato col nome di fcomunica J eo 
videlicet modo , ut nemo nifi Clericus , aut pau- 
per mendicans , aut peregrinus adveniens ? aut in- 
Jans a bimatu CP infra , in toto Lemovicino fe- 
peliatur , nec in alium Epifcopatum ad fepelien - 
dum portetur , divinum ojjicium per omnes Ec- 
clefias latenter agatur , Jed Baptijmus petentibus 
tribuatur CPc. ( 482 ) . A quefto progettato inter- 
detto diede allenfo il Vefcovo di Limoges fe« 
condo che narra Adcmaro di Angoleme Scrittore 
contemporaneo : Alduinus E pijcopus Lemovicen- 
fis pro nequitia populi ( die’ egli ) novam obj'er - 
vantiam confiituit , Jcilicet Ecclefias , CP Monafie- 
ria ceffare a divino cultu , a facrojancio Sacrifi- 
cio , CP populum , quafi paganum a divinis lau- 
dibus cejfare , CP nanc obfervantiam excommu- 

nica - 

f 482 ) T. VI. Cone. Hard. P. 1 . col. 885. 
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nicationem cenfibat. Vanefpen (483) da quelle 
parole di AJemaro argomenta , che noto non 
foile prima di quefti tempi 1’ interdetto , o al- 
meno aflai raro , e inufitato . Ma forle era me- 
clio il dire , che o nuovo , o raro era in quel- 
le parti . Certo 6 , che dell’ interdetto abbiamo 
memoria nelle lettere terza , e novantelima 
terza di Fulberto eletto Vefcovo di Chartres 1’ 
anno MVII. Perciocche in elle lagnafi Fulberto 
dell’ interdetto , per lo quale ne’ l'uoi giorni in 
alcune Chiefe non ii celebrava la Melfa , non 
amminiftravafi la comunione , e non diceaft 1’ 
Ufizio , che a voce baffa . Sonoci Autori , che 
ilimano 1’ ufo dell’ interdetto ellerli in Francia 
introdotto nel lecol decimo nella decadenza 
della Reale ftirpe de’ Carolingi per opporfi alle 
ufurpazioni de’ Grandi del Regno . A que’ tem- 
pi i gran Signori di Francia eranfi renduti pa- 
droni fovrani delle Provincie , delle quali era- 
no Duchi , Conti , o Governatori . II che tral- 
loro accefe crudeliflime guerre , nelle quali 
eran le Provincie mefle a ruba ed a rovina ? 
faccheggiati i beni delle Chiefe , fpogliati i 
Templi de’ loro ornamenti. I Papi, e i Vefco- 
vi , i quali non fapeano qual rimedio porgere, 
a si gravi mali , veggendo che quelti nuovi 
Sovrani non faceano delle fcomuniche alcun 
cafo , avvifaronfi di metterc le Provincie, e le 
Citta in interdetto pe’ delitti de’ loro Prinopi , 
che la Chiefa non poteva altrimenti richiama- 
re al loro dovere . Ma , come ben ollerva il 
citato Autore delle Conference di Angers ("484), 

? iuello puo bensi aver dato luogo ad un piii 
requente ufo dell’ interdetto ; ma elfer non ne 
puo 1’ origine. Nelle Coftituzioni Sinodali di 
Galtero Arcivefcovo di Sens , il quale mori 1’ 
anno DCCCXXIII. , non l'olo parlaft dell’ inter- 

R 3 detto 

C 483 J De Cenfur. cap. IX. §. 3. ( 484) Pag. 328. 
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cletto come di cofa gia introdotta , ma come 
di cofa regolata in un antico Concilio Provin- 
ciale, m’ immagino di quella Chiefa. Item an- 
tiquum Jlatutum Concilii Provincial^ renovantes 
praecipimus , qu»d , quando aliqua terra propter 
dcliclum domini terrae , vel ballivorum fuppofita 
fuit interdiclo , nullatenus relaxetur , donee ad. 
arbitrium ££ moderamen relaxantis , presbyteris 
parochialibus de damnis , CP de perditis interdicii 
occafione illatis plane fuerit Jatisfaelum , vel de 
fatisfaciendo cautum (485). Anche in Italia 
piu anticamente troviamo qualche ufo dell’ 
Interdetto fatto da’ Papi . Perciocclte io non 
so che d’ interdetto intendere cio , che legge- 
fi di Adriano II. all* anno DCCCLXXII. con- 
tro di Napoli per 1 ’ odinatezza del Duca Ser- 
gio , e di quel Clero e popolo a non rice- 
vere il Vefcovo Atanagi , avvegnacche il Papa 
avelle fotto pena di fcomunica comandato loro 
di accoglierlo cortefemente . Mando Adriano 
cola Anajlafio Bibliotecario , e Cejario Abate t 
che all’ anatema (ottopofero la Citta . Il che 
voglio piuttodo intendere d’ interdetto , che dl 
fcomunica , eflendo fempre data la condotta 
della Chiefa Romana quella della , che abbia- 
mo nel Capo Romana ( 485 ) : In univerfita- 

tem , vel collegium proferri excommunicationis J'en- 
tentiam penitus prohibemus : volentes animarum 
pericuium vitare , quod exinde fequi pojjet , quum 
nonnunquam contingent , innoxios hujujmodi J'en- 
tentia irretiri j fed in illos dumtaxat de collegio , 
vel univerfitate , quos culpabiles ejfe confiiterit , 
promulgetur , conforme al ientimento di S. Ago- 
Jlino, il quale dal Vefcovo Aufelio , che per lo 
delitto del padre avea fcomunicata una intera 
famiglia , defiderava di ellere illruito ( 487 ) , 

quo- 

(4 85 ) T. VI. Cone. Hard. P. I. col. 560. (486) De 
fcnt. excomm. in 6 . (487} Ep. CL. Vet. edit . 
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quomodo recle anathematigetur pro patris pecca- 
to filius , aut pro mariti uxor , aut pro domini 
fervus , aut quifquam in domo etiam nondum na- 
tu : , ft eodem tempore, quo univerfa domus eft ana - 
themate obligata , najcatur , nec ei pojjit per la - 
vacrum r eg ener adonis in mortis periculo fubveni- 
ri . Quindi t , che Incmaro Arcivefcovo di 
Rhems 3. ragioae ripreade Incmaro Vefcovo di 
Laon , il quale contra la (ua Chiela avea fulmi- 
nato un crudele interdetto , che tutte avea le 
fembianze di generale fcomunica : Ut nemo fa- 
era Miffarum jblemnia in tua Parochia celebra 
ret , indixifti f ferifle egli nel libro de’ cinquan- 
tacinque capitoli ) f 488 ) in tua Paro- 

chia nemo in necejjitate mortis baptiqari , nemo 
communionis gratia reconciliari , nemo Jepeliri cum 
debita enmmendatione poterat . Ma a buon con- 
to vedeli , che al principio del nono fecolo , 
nel qual tempo fiorivano i due Incmari , e lun- 
go tempo innanzi alia decadenza de’ Carolingi 
in Francia correvano gl’ interdetti . Che fe a* 
iecoli piu rimoti ci piaccia di falir col penfie- 
ro , non ci mancheranno alti veftigj di quefta 
cenfura. E veramente racconta S. Gregorio di 
Tours ( 489)7 come ellendo llato nel 586. tru- 
cidato nella Chiefa Cattedrale Preteftato Arci- 
vefcovo di Roano il giorno di Pafqua, mentre 
celebrava i divini Uficj , Leudowaldus Epifcopus 
epiftolas per omnes Sacerdotes direxerit , t? acce- 
pto conftlio Ecclefias Rotomagenfes clauferit , uC 
in his populus Jblemnia divina non fpeclaret , do- 
nee inlagatione communi reperiretur hujus au - 
cior fceleris . Anzi d’ altri interdetti. fa menzio- 
ne Gregorio nel libro della gloria de’ Confeflo- 
ri C490J, cio6 di quelli di Leone Vefcovo di 
■Agde . e di Francione Vefcovo di Aix . Che 

R 4 piu > 

C488 ) Capp. 8. 30. e 31. ( 489 ) Lib. VII. hift , 
Franc, cap. 31, C 49° J Cap. LXXI. 
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pm ? S. Bafilio etfendo ftato interrogate) , che 
far ft dovelle per occafione di un ratto fegui- 
to di una fanciulla, rilponde C 4pt ) che il ra- 
pitore co’ fuoi complici fblle (comunicato , vil- 
la vero , quae raptorem fufeeperit cum rapta y 
nec reddiderit , prorfus fufpenfa fit a precibus , C? 
orationum communione . Dopo le quali cole veg- 
gafi quanto sbaleftratamente fcrivelle 1’ Autor 
delle RifieJJioni , che 1‘ interdetto era un nuovo 
metodo di Jcomuniche , che per mille anni era 
ftato ignoto nella Chicfa. Si puo quindi ancora 
dedurre , quanto a torto inlifta Vanejpen ( 4 9 2 J 
in chiedere efempli al decimo , o unaecimo fe- 
colo anteriori di quel generale interdetto , per 
cui vuolli alia fomnrtemone e alia emenda ob- 
bligare un folo capo , fuperiore , e padrone d£ 
una Comunita . In primo luogo 1’ antico pro- 
vincial Concilio di Sens citato da Galtero ci 
pud molto verilimilmente condurre al fecol 
nono . Dipoi quello , che nell* interdetto ha 
qualche apparente durezza, e, che per un reo 
patifeano gl’ innocertti . Ma quefto fteflo accad- 
de non che negl’ interdetti di Gregorio Turo- 
tienfe y ma in quello di S. Bafilio y al quale fu- 
rono loggettati gli abitatori tutti di quella vil- 
la , ov’ erafl rifuggito il rapitore della donzella. 
Perciocche quantunque molti poteflero aver 
parte in ritenere quel rapitore , niente pero di 
manco non 6 pur verifimile, che tutti ci con- 
correllero . Or le per molti rei furono coll’ in- 
terdetto puniti ancor gl’ innocenti , perche ca- 
villerem noi full’ interdetto , eligendo antichi 
elempli di Terre , Citta , Provincie a quel log- 
gettate per lo delitto del folo Principe , o capo? 
Come le la Chiefa , che alia fua prudente eco- 
nomia credette non ell'er contrario 1’ avvolgere 
con quefta cenfura gl’ innocenti infieme co’ rei, 

non 

C 4pO Ef. 244. C 452 ) De Cenf. cap. IX. §. 3 . 
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non avefle per la podefta da Crifto lafciatale 
potuto ftendere quefta pena a tutto un corpo 
d’ innocenti per la reita del folo capo . Innol- 
tre fi avverta , che il Vefcovo Aufilio avea non 
che interdetta , ma fcomunicata un’ intera fa- 
miglia per lo delitto del padre , oflia del ca- 
po . Ea 6 ben vero , che S. Agojlino riprova 
quefta condotta; ma infieme non nega,cne al- 
tri efempli di cio avelle Aufilio avuti anche da* 
Vefcovi di gran fama : Audifii forjan , cost egli 
ad Aufilio ■> aliquos magni nominis Sacerdotes cum 
Homo Jua quemquam anathematigafife peccantium ? 
Sed forte fi ejfent interrogati ( aunque il Santo 
concede il fatto ) , reperirentur idonei reddere 
inde rationem , la quale confefta di non Taper 
egli trovare . Gia veniamo all’ interdetto . Nel- 
la ChieTa a’ tempi di S. Agofiino ebbeci yefco- 
vi di molto nome , che non temevano di fog- 
gettare una famiglia alia tanto piu grave > e 
piu all’ anime pericolofa pena della Tcomunica 
per colpa del capo di ella. La Chiefa Romana , 
come vedemmo , fi uni ad Agofiino in rigettare 
quefto coitume per lo pericolo , che ancora agl* 
innocenti fareboe fopraftato per la falute . Ma 
quefto eiempio ben pote darle occafione di ufa- 
re un fimil gaftigo , ma purgato da tanto peri- 
colo , provvedendo , che durante quello fi defi- 
fe il Battefimo a’ bambini , e a* moribondi la 
fagramentale afloluzione : e quefto nel tempo 
dell’ interdetto fi t praticato mai fempre da’ Pa- 
pi , e da’ Veicovi men fieri , che non era Inc* 
maro di Laon ; come non folo dal canonico 
Diritto fi trae ( 4 93 ) , ma ancora dal Concilio 
di Limoges. N6 fc gia quefta una ingiuftizia, 
che per lo delitto ai un folo fi punifcano gl’ 
innocenti , come parrebbe . che infinuar volefi 

R j fe 

C 493 ) Cap. non efi vobis de Sponfalibus 9 e Cap . 

Rejponjo de Jent. excomm. 
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ft deftramente il Vanejpen . Pereiocch6 il de* 
litto del capo ricade fulle membra , e pero le 
mancanze , e le difubbidienze de’ Superiori ga- 
ftiganii talora nella perfona degl’ inferior! inno- 
centi,come anche fi prefcrive nella si rino- 
mata , e da’ nimici del Pontificato Romano si 
applaudita prammatica fanzione di Carlo VII. 
Re di Francia ( 494 ) • Aggiungafi , che buona 
ragione di pronunziare un generale interdetto 
per grave colpa del Signore del luogo e, ac- 
ciocchd egli concepifca un piu vivo , e piu for- 
te dolore del fuo fallo, veggendo quelli , che 
non ne fono colpevoli , eflere obbligati a por- 
tarne la pena , la quale gli dovrebbe efter fen- 
fibile , come quella de’ dgliuoli lo £ a’ genitori . 

Pud la XXXVIII. Sin qui abbiam ragionato delie 
Chiefa. im - principali pene fpirituali , colle quali ufa la Chie- 
porre an - fa la fua podefta di collrignimento . Io volea 
cora pe- qui terminare ; ma P Autore delle RifleJJioni ful- 
ne corpo- la Bolla Coenae mi obbliga ad aggiugnere qual- 
ralmente che cofa intorno P autorita , che ha la Chiefa 
afflittivc . fempre efercitata di gaftigare ancora colle pene 
corporalmente afflittive . In altro luogo avver- 
tii , che di quefto argomento avea contro Gian - 
none baftevolmente trattato il P. Bianchi ( 495 ) . 
Io ne diro quanto e necelTario a rifiurare quell’ au- 
daciflimo vilipenlor della Bolla. A coftui ,e ad 
altri fuoi pari liffatte pene corporalmente afflittiva 
fembrano aliene dalla manfuetudine, che aver do- 
vrebbono gli Uomini di Chiefa come imitatori di 

?uell’ Uomo Dio, il quale per fuo carattere proprio 
I dichiaro mire, ed umil di cuore . Ma noft riHet- 
ton coltoro , che la manfuetudine regolar dee lo 
zelo contra i malfattori, acciocchfc non ecceda nel 
gaftigo , ma non gia lo difarma si, che non pof- 
sa pa Hare anche alia corporal punizione de’ rei . 
Entrino un poco e(fi nel tempio di Gerulalem- 

nie, 

C 494) Tit. XXL C 45>s) T. IV. pag. 683 . fegg . 
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me, e veggano come fieno da Crifto trattati i 
violatori della Cala di Dio : ecco ch’ egli fatto 
un flagel di funi ne li difcaccia colie lor peco- 
re , co’ loro buoi , colle loro colombe , delle 
quali in quel fanto luogo facevano uno fcanda- 
lofo commercio j ne rovefcia i banchi , ne fpan- 
de per terra il raccolto danaro . Ma come ? 
Crillo il mite , e l' umil di cuore tratta coloro 
con tanto rigore ? Non a me lo credano , cre- 
danlo a S. Giovanni , e con quelto divino elem- 
pio davanti agli occhi non eligan dalla Chiefa 
una manfuetudine imbelle , che vegga i difordini, 
e non polla punirli con quelle pene corporali , 
che pur troppo fono a moltillimi piu fenfibili 
delle lpirituali . Ma oflerviamo,come la Chie- 
fa lino da’ tempi Appoltolici abbia fugli elempj 
del fuo divino Maeltro in tali cofe adoperato . 
Notato fu dianzi , che coloro, i quali per le pro- 
prie colpe dal giudizio della Chiefa venivano 
lcomunicati , fi davano per fuo decreto in po- 
tella del Demonio , acciocchfc fotlero da eilo 
corporalmente velfati , e per mezzo di queilo 
feniibil travaglio della carne confeguifleroJ la la- 
lute dello fpirito , come dall’ efempio dell’ tn- 
ceituolo di Corinto fcomunicato dall’ Appoltolo , 
e per fuo giudizio dato in poter del Diavolo , 
acciocch^ folle per falute dell’ anima corporal- 
mente velTato ( 4 <j 6 ) , raccolgono comunemen- 
te i fanti Padri , i quali pollon vederli allegati 
in un cogli efempli di quelti fatti dal Tirino , e 
da Cornelia a Lapide 4 97 J • Ma benche que- 
lia pena fenlibile , che ne’ Secoli Appoftohci an- 
dava fovente congiunta colla fcomunica , folte 
ltraordinaria , e miracolofaj dimoftrava nulladt- 
meno la potefta conceduta da Crilto Signor no- 
i Itro alia Chiefa di corregger con pena corpora- 
t R 6 le 

( 496 J I. Corinth. V. ( 4 97 ) In ca P- V ‘ L ad 
j Corinth. 
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le i delinquenti , acciocchfc afflitti nella came 
ft ravvivaflero nello fpirito . Pero fcrivendo S. 
Gregorio M. al Vefcovo di Cagliari Gennaro fo- 
pra certo Cherico Paolo , qui faepe dicitur in 
maleficiis deprehenfus , qui defpeclo habitu fuo 
ad laicam reverfus vitam , in Africam fugerat * 
gl’ ingiugne ("498 J, ch e-fi ita eft , corporali prius 
praeveniente vindicia y praecipimus in poenitentiam 
dari , quatenus CP Jecundum Apoftolicam Jententiam 
ex carnis affticiione fpiritus Jalvus fiat , CP terrenas 
peccatorum Jordes , quas pravis contraxijje fertur 
operibus , lacrymarum pofftt adfiduitate diluere . 
E di quefta podefta ordinaria di ammendare a fa- 
lute colle corporali pene i delinquenti fino da’ pri- 
mi fecoli erali la Cniefa valuta nelle fevere afti- 
nenze , ne’ lunghi digiuni , nelle limofine , che 
s’ imponevano dalla Chiefa a coloro , che da effa 
erano condannati alia pubblica penitenza, dap- 
poiche erano di alcun delitto accufati , e con- 
vinti , come noi abbiamo altrove dimoftrato . 
Renduta poi la pace alia Chiefa , comincio 
anche quefta ad elercitar piu liberamente il fuo 
potere nell’ ingiungimento di quefte pene . Sant* 
Agoftino ci attefta, che foleano fovente i Vefc 
covi ne’ giudizj punire i rei colla pena della 
flagellazione ( 499 J , e che ancora ne’ pofteriori 
tempi feguiifero i Prelati Ecclefiaftici a decretar 
quefta pena , con certiffimi monumenti com* 
provalo il citato dotto , e pio combattitor di 
Giannone C 500 ) . Lo fteflo Autore moftra allai 
bene 1’ antichiffimo ufo dell’ emfende pecuniarie, 
oflia delle multe f 501 ) ; n£ io intorno a que- 
fte aggiugnero altro , fe non cio che trovo nel 
nono fecolo fcritto dal Re degl’ Inglefi Alvredo y 
0 Alfredo nel prologo delle fue leggi Ecclefiaftiche 

C 502 J . 

( 498 ) Lib. IV. ep. 27. nov. edit. C 499 ) Ep. 

CXXXlll. al 159. f 500 ) L c. pag , 69 o» 

( 501 ) Ivi pag. 694. fegg. 
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($02 ). Ubi propagato Dei Evangelio , dice quel 
pio Monarca, plurimae nationes , zideo A/i- 

gli verbo Dei fiiem adjunxerant , nonnulli per 
orbcm terrarum coetus , atque ctiam in Anglia Epifi 
coporum , aliorumque clarijjimorum Japientum con - 
ventus agebantur ; atque hi divina edocli mijera- 
tione ( cost parlavafi ne’ fecoli della barbarie e 
della ignoranza ; nel noftro fecolo illuminato 
quanto diverfo linguaggio li ufa ! ) cuique jam 
primum peccanti POENAM imperabant PECU- 
UIARIAM y ejujque ( abfque omni divinae ojfen - 
fionis concitatione J exigendae munus Magijlrati - 
bus ( data prius venia j deferebant. Ecco di quan- 
ta antichita per confeflione di quefto laico Prin- 
cipe fieno le multe pecuniarie y e come fieno 
flate introdotte. Ma ne di quefte pene y ne dell’ 
efilio , che pur fu gaftigo ufitatillimo nella Chie- 
fa,non parla l' Autore delle RifleJJioni Julia Bol- 
la Coenae: egli la vuole colie carceri . „ In E quella 
„ molti Paefi Cattolici , die’ egli, ($03) fi 6 in- nominata- 
„ trodotto , e fuffifte tutta via oggidi l/N PES - mente del- 
,, SIMO COSTUME y che i Nunzj , i Vefcovi, la careers 
,y ed altri Giudici Ecclefiaftici , come fono per controacid 
„ eiempio gl’ Inquifitori , oltre i loro.Preti e chepreten- 
yy Miniitri di Ghiela , abbiano pure i loro birri de V Au- 
yy e prigione , e procedano contra quofcumque , tore delle 
yy come dice quelta Bolla , Canones Jlatuunt : ,, RifleJJioni 
e poche carte apprellb ( 504J : „ Perche il Giu- fulla Bolla 
yy dice Ecclefiaitico polla meglio efeguire tali Coenae. 
yy giudizj , var j Canoni fparfi pel Corpo Cano- 
„ nico gli allegnano una Famiglia armata , 

„ quali fono Can. Sancimus C. XVI. qu. 1., Can. 

„ Q uoniam , Dijl. 8. , Can. In Archie pijeopatu , 

„ de Raptoribus , Cau. I. de officio Ordinarii . 

,, Anzi il Concilio Tridentino nella Seifione 
,, XXIII. Can 5. permette , che i Giudici Ec- 

,, clefia- 

C 5O2 J T. VI. Cone. Hard. P. I . col. 380. 

C 5 03 ) Eag. 254. ( 504 J Pag . 2 76. 
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,, cleftaftici o coi proprj , o cogli altrui Miniftrt 
,, ft aflicurino de’ rei ; nelle quali parole pero ft 
„ vede , che non aflerilce un diritto, che mat 
, , non ebbe la Chiefa, ma fuppone una confue- 
„ tudine , che allora era in ufo, e principalmen- 
„ te rapporto agli Ecclefiaftici , che aveano do- 
,, minio temporale . Ognun puo quindi dedur- 
,, re quanto aliene fiano cotali difpofizioni dal- 
„ lo lpirito del Criftianefimo , mentre Gesii 
„ Crifto non voile ufare le fchiere degli Ange- 
,, li per difender fe fteflo , e gli Ecclefiaftici 
,, vogliono le bande di birri , e di foldati per 
„ imprigionar gli altri : ed 6 facile di accorger- 
„ ft a quanto ft eftendano le mire di efti , men- 
,, tre ft credono in diritto d’ imprigionar anco- 
„ ra e galligar corporalmente i Giudici laici > 
„ fe non fono pronti ad ubbidirli , e di punirli 
,, ad arbitrio . „ Elaminiam dunque quefte si 
belle dottrine . Elle ft riducono principal- 
mente a due punti , i. ciod che la Chiefa mai 
non ebbe diritto d’ imprigionare alcuno, e di aver 
proprie carceri ; 2 . che iia quefto un coftume 
yejjimo , e alieno dallo Jpirito del Criflianefimo . 
Or quanto al primo 1’ Autore colla folita nimici- 
zia , che ha colla precifione di buon ragionato- 
re ugualmente che colla Chiefa , confonde qui 
due cole molto diverle . Altro e , che la Chie- 
fa abbia diritto di aver proprie carceri, e pro- 
prj efecutori , e miniftri ; altro e, che la Chie- 
fa abbia giurifdizione di decretare la pena di 
carcere. E veriftimo d, che la Chiefa non ha 
diritto di aver determinatamente lue carceri , 
nelle quali rinchiudere o per ficurezza , o per 
pena i delinquent j ne alcuno puo ragionevol- 
mente pretenderlo. Ma oi Veicovi ft vagliano 
delle proprie carceri , e de’ proprj Miniftri , o 
fervanli delle carceri de’ laici , e de’ miniftri 
pubblici , ricorrendo all’ ajuto della lecolar po- 
defta per carcerare i Cherici , poco monta alia 

loro 
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loro giuriPdizione . Quello che folo importa h 
che la Chiefa per la podefla di coftrignimento 
ricevuta da Crifto pofla alia carcere dannane i 
rei ; e quefta podefta 6 si innegabile, che fu 
riconofciuta da’ Principi ftefli , quando per dare 
alle Pentenze de’ Sacerdoti ePecuzione carcera- 
vano , o eliliavano alcuno . Per judicum quoque 
officio. , NE SIT CASS A EPISCOPALIS COGNI- 
TIO , ( e che mal ci farebbe , Pe fofle nulla , 
quando non foile armata di legittima giuriPdi- 
zione ? ) definitioni executio tribuatur , dicon le 
]eggi ( 505 ) . Ne pollono i laici Magiftrati ne- 
gar quest’ ajuto a’ Prelati EcclePiaftici , quando 
ne *vengan richiefti } anzi non mancan Dottori , 
mb gia Polo della Corte Romano , ma di ftranie- 
re Nazioni , e GiureconPulti di nome, i quali 
affermano , poterPi i civili Maeftrati per cenPu- 
re coftrignere a prehare a’ Giudici Eccleliaftici 
quell’ ajuto , ove il negallero : cosi inPegnano 
Salcedo ( 506 ) , Carvajal f 507 J , Vultejo.f 508) , 
cd altri citati da Vela Quantunque pe- 

ro fiafi detto , che la ChiePa non ha (peziale 
diritto di avere carceri fue, ma diritto di ave* 
re indeterminatamente o proprie carceri , o 
braccio Pecolare per imprigionar nelle carceri 

I iubbliche i Puoi rei , £ da notare , che non Po- 
o nelle Italiche contrade ? ma nelle Poreftiere 
ancora Pu da molti Pecoli introdotto , che i Ve« 
fcovi particolarmente aveflero le loro carceri * 
come puo vederli nel Concilio Coloniefi del 
1260. , in cui li nomina career canonicalis difii- 
ylinae, e nel Concilio Lambetano del 1261. , 
nel quale almeno una carcere VePcovile per 
dioceii viene ordinata . Ma cio che t piii con* 

fide* 

C 505 ) L. Epifiopale IX. Cod. de Epifi. audient. 
( 505) In vraxicap. 150. num. 9. fig. (507) De 
judiciis dijp. 2. q. 7. n. ?6. ( 508 ) De judiciis 
Lib. HI. cap. 13. C 5C9) 2. Part. n. pi. 
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liderabile £ , che qucft’ ufo 6 antlchiffimo . 
Celebri fono e nelle memorie Ecclefiaitiche , e 
nelle leggi civili le Decaniche : e cosi le tro- 
viam meatovate nella iupplica a Teodojio , e Va- 
lentiniano prefentata da Bafilio Diacono , e Ar- 
chimandrita , e da altri Monaci , la quale vien 
riferita negli Atti del Concilio Efefino ( 510J ; 
in una legge di Arcadio e di Onorio data 1 ’ an- 
no 396. , e riportata ne’ due Codici Teodojiano y 
^511) e Giujlinianeo (512); nella Novella 
LXXIX. di Giujliniano (513 ), e ne’ Capitolari 
( 514) . Ma che erano quefte Decaniche , le non 
le carceri chericali ? come per tacere di Cironio 
( $i 5 J , di Giovanni a Cojla ("516 J , di Filejkco 
( 5 17 del hi Cerda (518), e di du Cange 
nel Gloflario (^519), prova Jacopo Gotofredo Au- 
tore niente fofpetto di favorire la Chiefa ("520}; 
anzi lo afferma Giujliniano Hello nella citata 
Novella fecondo la verlione di Giuliano (521) : 
In Decanicis Ecclejiarum recludatur , competenter 
poenas luiturus . II qual coftume si antico , e 
alia Chiefa non cotraftato neppure da Giujli- 
niano , che si volentieri melchiavafi negli af- 
fari Eccleliaftici , anzi da lui autorizzato , gia 
mollra a maggior ragione il diritto , che ha fern- 
pre avuto la Chiela di condannare alle carce- 
ri , quali poi che fotlero o fue , o pubbliche . 
Quindi ancora vedefi ( cio che era il fecondo 
punto a dimoltrare propolto contro 1 ’ Autore del- 

le 

f 5 i0j P. I. cap. 30. ( 5 1 1 ) L. Ill, de haereticis . 
C512 ) L. Cuncii de haereticis. ( 51 3) Cap. 13. 
(514) Lib. V. tit. 225. (515) Lib. 2. Objervat. 
cap. 51. ( 516 J Ad cap. IV. extrav. de judi- 

ciis . ("517) In cap. 1. de offic. ordin. §. 16. 

( 518 ) AdverJ'ar. Sacror. cap. XX XIX. (5*9) V. 
Decanicum . ( 52O ) Comm, in l. 30. Cod . 

T head, dc haereticis. ( 521 J Capitul. lib. V*' 
tit . 333, 
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le RifieJJioni ) , che un tale coftume nfc pejfim • 
eller puo , nfc alieno dallo Spirito di Gesu Crijlo , 
fenza volere di un coftume si reo e dannabile 
autrice e promotrice la Chiefa di tutti i teco- 
li per la fua fantita incapace non che d’ intro- 
durre ella , e di mantenere , ma folo di tollera- 
re un abufo , che folle tanto viziofo . Senza 
che a confondere quell’ Autore bafta cio , ch’ egli 
medefimo dice del Concilio di Trento , benchfc 
colla confueta lua trafcuratezza mal citine il 
luogo. II Concilio Tridentino C udimmo da lui 
dircifi) nella Sellione XXIII. Canon. 5. ( dicaft 
Sell: XXV. cap. j.ef) PERMETTE , che i 
Giudici Ecclefiajiici 0 coij/roprj , 0 cogli altrui Mi- 
nijlri fi ajjicurino de' rei . Che dunque ? Inten- 
ded egli meglio,che un Concilio Ecumenico, 
qual fia lo fpirito del Criftianefimo , o un Con- 
cilio Ecumenico , al quale affifte lo Spirito San- 
to , permetter potra cio , che alieno e dallo Spi- 
rito del Crijlianefttno ? Felice quell’ Autore , le 
almeno ora conofeefle la forza di quel fuo per- 
mette ! come inorridirebbe di aver poi inlegna- 
to , che lieno quefte difpofizioni aliene dalle Jpi- 
rito del Criftianeftmo ! Ma a buon conto Gesu 
Crijlo non voile ufare le fchiere degli Angeli per di- 
fender fe JleJJo i e gli Ecclefiajiici vogliono le bande 
di birri , e di Joldati per imprigionar gli altri? E 
a quefti argomenti 11 ha a rifpondere ? Si Gesu 
Crijlo non voile ufare le Jchiere degli Angeli per 
dij'ender fe JleJJo: fapevalo il Concilio di Tren- 
to , fapealo la Chiefa de’ primi , e degli altri 
fulfeguiti fecoli infino a noi ; ma fapeva anco- 
xa , che la Redenzione del mondo, per coinpier 
]a quale avea il divino Verbo alTunta la noltra 
umanita, cosi domandava, e fapevalo da Gesu 
Crifto medefimo , il quale dando a Pietro la ra- 
gione , onde non chiamava in ajuto quefte Ah- 
geliche Iquadre, dilie , che altrimenti le Scrit- 
mre non farebbonfi adempiute ; Quomodo ergo 

imple - 
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imvlebuntitr Scrivturae , quid /i: O PORTFT FIE* 
Jll > (s 22 ^ Ma niuao faDrebbe,' fe 1’ Autore 
delle Rlfle(fi r mi non ce 1’ avefte ora detto , che 
cio , che era necellario per ]a redenzlone del 
genere uttnno , abbia ad efler la regola nel go- 
verno Ecclefiaftico j onde , piuttofto che con- 
dannare i rei alle carceri , o ad altre pene , do- 
vranno i Paftori per non eflere alieni dallo fpi- 
rito del Criftianefimo andar efli in prigione , e 
farfi crocifiggere , ficcome fece il divin Salva- 
dore ; e 1’ efempio di Crifto diverra nella Chie- 
fa tutto infieme riguardo a’ peccatori una fal- 
vaguardia per tutte le piu enormi fcelleratez- 
ze , e rifpetto a’ Vefcovi un obbligo di foddif^- 
far efli per quefte , non di efigerne da’ rei le 
debite pene . Veramente anche quefta k una 
delle rare fcoperte del noftro fecolo ! Faccia- 
mole plaufo, che fe Io merita. Del rimanente 
le dallo fpirito del Criftianefimo non vuolfi alie- 
no il diritto di condannare alle carceri un Che- 
rico delinquente , ma si 1’ avere la Chiefa fue 
carceri particolari , fara facile il dimoftrare , che 
aflai piu alio fpirito del Criftianefimo fi affa 1’ 
avere la Chiefa carceri proprie , che non im- 
plorare il braccio Regio , perche i colpevoli fie- 
no alle pubbliche prigioni Condotti. Perciocch& 
£ ben piu conforme alio fpirito di Gesu Crifto , 
che un Ecelefialtico , il quale pur fi debba pu* 
nire , non fia colla canaglia accumunato in uu 
pubblico carcere , che non il chiuderlo in una 
prigione a grandiftimo difonore e difpregio del 
fuo grado alia rinfufa co’ malfattori . Oltra di 
che t^uando i Vefcovi debbono per carcerare un 
Cherico ricorrere al braccio fecolare, appena £ , 
che evitare fi pofla qualche maggiore infamia 
non che della perfbna , ma del ceto Ecclefiafti- 
co , o anche per la durezza del Giudice fecola- 

ie , 

( 522 ) Matth. XXVL 54 . 
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re , e per le brighe de’ medefimi rei non incon* 
trifi difficolta, che in fine lgomentino i Prela- 
ti , e conducangli a lafciare liberamente corre- 
re impuniti i delitti . E a quelto mirava Alep 
fandro III. quando all’ Arcivefcovo di Roano Ro~ 
trodo ferivea : Si vero Clericus aliquis pro Jiiis 
culpis a minijlerialibus Praelatorum Ecclejiae ca- 
ptus fuerit , non patiaris eum cujlodiae publicae 
mancipari , aut in carcerem laicorum detrudi,fed 
potius in domo tua , vel alterius Ecclejiaflicae per - 
Jonae , ejus cujlodiae locum congruum facias pro- 
videri , ubi fecundum qualitatem , CP quantitatem 
deliSli debeat cujlodiri (52$). Penfiero giuitif- 
fimo , e da non poterfi diftpprovare fe non da 
perfone , che non intendono quanto al pubbli- 
co bene non che della Chiefa , ma dello State 
convenga , che il Chericato a’ laid non cada 
in difpregio . Quefto 6 cio y che intorno le Conchiu * 
carceri Ecclefialliche puo baftare a loro difefaijo/ie. 
("524J. E qul avra pur fine il prefente Tratta* 
to , col quale termina quanto della Difciplina ho 
intrapprefo contra i tanti errori de’ noftri temp? 
a difputare . Ben fortunato farei , fe in lino al- 
le manide’ Principi pervenifle queft’ Opera . Qhe 
non farebbe a lperare dalla loro pieta , come 
eglino ftelli fcoprillero i lacciuoli , che tende 
loro un’ interelfata politica d«’ falli lor Conli- 
glieri , ed una fediziofa congiura di fuperbiflimt 
Teologaftrt , che per corrotti fini dicono bene 
il male , e male il bene ? Oh ! allow si , che 
con iitudio anche maggiore cercherebbono di 
ellere , edi comprovarli quali per IJ'aja prenun- 
zio Iddio alia Chiefa doverle eliere i Kegi , e 
*■ .le 

( 523 ) Concil. Rotomag. Ecclef. pag. 159. (524) Si 
puo anco vedere cio , che delle carceri , delle 
multe pecuniarie , dell' efilio e Jlato detto nel 
libro dijjopra citato : Le ltorte idee raddirizzate * 
p. ipo. fegg. 
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ie Reme , fuoi nutricatori , e fue nutrrci : ErunC 
Reges nutricii tui , CP Reginae nutriciae tuae 
(525J. Talvolta loro malgrado fottoicrivono 
editti y c fanzioni , che di amarezza e delbla- 
mento empion la Chiefa j ma perche la colo- 
ro malizia la deftramente travifare le cole , e 
per invaftoni de’ Principefchi dirltti colorire le 
piu legittime operazioni della Ecclefiaftica po~ 
defta . Oh fatale difavventura delle Corti ? 
Oh mifera condizion de’ Monarchi , che la ve- 
rita fia dal loro cofpetto lludiolamente tenuta 
lungi , e folo traggafi loro innanzi con lufin- 
ghieri fembianti la bugiarda adulazione , o ua 
hnto zelo per la fovrana Maefta' A Dio non 

f iiaccia, cne Principi per loro indole, per al- 
ievo , per elezione portati a proteggere la Chie- 
fa , quali fon quelli , che di prefente iono I* 
amore, e la gloria dell’ Europa Cattolica, deb- 
bano infine per altrui malizia provare i funeftif 
fimi effetti , che lo sbandito onore del Cherica- 
to , il difleminato difpregio dell’ Ecclefiaftica 
autorita , il fomentato dilcredito della cost chia- 
mata Corte Romana , cio£ il viacolo piu fagro- 
fanto , e il freno piu forte della Religione ie 
non. ifciolto o rotto del tutto , allentato alme- 
no e indebolito fuole alle mal caute Nazioni 
portare . Ma il modo piu ficuro di allontanare 
aa loro tanta , e cost deplorabil rovina , dopo le 
orazioni , che per loro non cella tra mille ge- 
miti di porgere il Sacerdozio , con opportuni 
libri , che una fanta induftria ft adoperi di met- 
ter loro in mano , informarli diligentemente del- 
la podefta della Chiefa non folo nelle cofe di 
Fede , ma in quelle ancora di Difciplina , e far 
loro conolcere la reita , e i danni di certe pre- 
venzioni troppo facili a nafcere e radicarfi ne- 
gli animi piu religiyft , quaado lieno di conti- 

nuo 


C 525 ) If. XUX. 23. 
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nuo aflediati da per fone , che e co’ famigliari 
ragionamenti , e con inlidiofi appreftati volumi 
non altro piu fi afFaticauo, che d’iftillar loro 
fcaltritamente malTime contrarie agl’ intereffi 
della K.eligione , e idee ftraniffime del Romano 
Ponteficato , e della facra autorita . A quefto 
fine principalmente mi fono io indotto a ften- 
dere queito libro fulla Ecclefiaftica Difciplina , 
contra la qaale fono rivolte le macchine tutte 
del noliro fecolo ; e fe non faro io cost felice > 
che T Opera nrjia trovi un adito aperto lino neU 
le Gorti de’ Priucipi , chi fa , che almeno altrl 
di maggior talento , e di piu ampla erudizione 
fornito , che io non fono , dal mio efempio non 
movafi a trartare di nuovo si neceflario argo. 
naento , e non ottenga quel si fortunato incon- 
tro , che il mio zelo per la concordia della Chie- 
ia col Principato , e per la falute e la gloria de’ > 
Sovrani puo ardentemente bramare ; ma la mia 
ofcurita , e il mio poco valore non dee fe non 
■difiicilmente fperare ? 


I L FINE. 
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Die 4. Martii 1788. 

Vidit pro lllufiriffimo , CP ReverendiJJlmo D. D. 

Dominico Marchione Mancinforte Epifcopo Fa- 

' rC nnno Fr. ifeeHi OrJmw Mmorum 

c Conventualium Sacra Theologia Doctor *. 

* • • * ' 

»g — -■ ■ y y r-r- i). 

' • * • * * •• J J • 

Die 16. Martii 1788. 

« • . * ‘ ' 1 * • 

IMPRIMATUR., 

' / , » ’• ’ • • 1 ' « 

Fr. Angelus Maria Merenda Ordinis Pradicatorum 
, Sacra Scripture Lector , dtf Vicarius Generalis 
Sancli Officii Faventia . 


I 
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ALCt/NI LIBRI 
DI RECENTE DA ME STAMPATI . 

tj Endete a Cefare cio , ch' e di Cefare : md 

JLY. si a Dio rendete quel , ch' e di Dio , o fix 
Differtafione fulla Potejld Regolatrice della 
Difciplina . In ottavo reale . 

Dijjertagione full ’ Origine dell' antica ldolatria , 
e fulla forma de' primi Idolatrici Simulacri com- 
pojla dall' Abate Giufeppe Luigi Traverfari Pa- 
tricio Ravennate . In ottavo reale. 

Ortoma/Ucon Rituale Seleclum ad ufum cum Cle- 
ric turn fludiofe Ecclejiajlicarum Antiquitatum 
Juventutis , Auclore Francifco Antonio Zaccaria 
Pramittitur ex Cornelii Schuldngii Bibliotheca 
Ecclejiajlica Pontificiorum Decretorum de iis ma- 
xime qua Ecclejiaflica Officia attingunt , Index 
Hifloricusy, cum antiquioribui aliis ejufmodi In- 
dicibus collatus , notifque illujlratus . Accedit ve- 
luti Appendix Ratio injlituendi Studii Ritualis * 
C a nullo haclenus excogitata J Onomajlici 
hujus ufu , Auciorumque , qui ibi indicantur , 
prafidio , Tomi due in quarto reale . 

Diffrtagioni , Lettere , ed altre Operette del Chia - 
rijjimo Padre Anton-Maria Lupi Fiorentino a 
luogo a luogo illujlrate con Giunte , e Annota- 
foni , e pojle in luce da Francefcantonio Zac- 
caria . Tomi due , il primo comprende le Mate- 
rie Sacre , V altro le Profane . In quarto . 

Jojephi Aloyfii Amadefii in Antijlitum Ravenna - 
turn Cronotaxim ab antiquiffima ejus Ecclejia 
exordiis ad hac ufque tempora perduclam Dif- 
quifitiones perpetual , DiJJertationibus ad Hiflo- 
riam , LP nonnullos veteris Ecclefue Ritus perti- 
nentibus illujlrata . Opus pojlumum in tres To - 
mos tributum , Monumentis magna ex parte 
nunc primum editis auelum , Toini tre in quar- 
to reale. 
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lie Confejfario complicem abjfblvente , nomenque 
complicis exquirente DiJJertation.es quatuor cum 
Appendice de Pocnitente Jollicitato ? Jbllicitatio- 
nijque innoxium Confejfarium injimulante , 
Auclore Matthxo Joannardio Moralis Theologize 
Profejjbrc . In ottavo . 

Conference fulla frequenqa , e proliffta della 
Confeffione , utili/fme ad ogni Penitente , e 
* Jpecialmente a chi fa ufo frequente della Sa- 
cramental Confeffione . Date in luce dallo fief 
fo Giovannardi . In ottavo . 

Da' miei Torchj ufciranno in Settemhre venture 
le Opere del Sig. Ab. Giufeppe Luigi Traverfdri 
Patriqio Ravennate , e Prima Dignita della 
Collegiale di Meldola in Tomi due in ottavo 
' reale ~ il Tomo primo abbracciera le Profe ; il 
Jo mu fccondo le Poefie . 
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Is ( Marslglio da Padova ) hosdliter Ecclesiam inse- 
Siatur , i? terrenis Prindipibus impie apylaudens 
omnem Praelatis adimit exteriorem j u risa iciionem , 
ea dumtaxat excepta , quam Saecularis largitus 

fuer at Magistrate Verum ex sacris litteris 

coercitus est delirands hujus haeretici immanis fu- 
ror , quibe yalam ostenditur , non ex Principum 
arbitrio dependere Ecclesiasticam potestatem , sed 
ex jure divino , quo Ecclesiae conceditur , leges 
condere ad salutem fidelium , d? in rebelles legiti- 
ma censura animadvertere . 

Jl Concilio Provinciale di Sens celebrato a Parigi 
1 ’ anno 1528. T.XIV.Labb. edit. Paris, yag. 4 >6* 
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